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COSA JUZGADA CONSTITUCIONAL
REF. Expediente No. D-306
Accion publica de inconstitucionalidad contra el articulo 70. (parcial) de la Ley 25 de 1992.
Competencias judiciales en materia del Divorcio y Nulidad del Matrimonio.
Actor:
FABIO AUGUSTO ROJAS BELTRAN
Magistrado Ponente:
Dr. FABIO MORON DIAZ
Santafé de Bogota, D.C., noviembre once (11) de mil novecientos noventa y tres (1993).
ANTECEDENTES

El ciudadano FABIO AUGUSTO ROJAS BELTRAN, en ejercicio de la accién publica de
inexequibilidad que establece el articulo 242 de la Constitucion Nacional, presenté ante la
Corte Constitucional la demanda de la referencia, contra una expresién del articulo 70. de la
Ley 25 de 1992.

Admitida la demanda se ordend practicar las comunicaciones de rigor constitucional y legal,
se fijo en lista el negocio por la Secretaria General de la Corte y simultdneamente se dié
traslado al Despacho del sefior Procurador General de la Nacién, quien rindid el concepto de

su competencia.

Una vez cumplidos todos los tramites previstos en el articulo 242 de la Constitucién Nacional

y en el Decreto 2067 de 1991, procede la Corte a resolver sobre la demanda presentada.

Il. EL TEXTO DE LA NORMA ACUSADA.



A continuacién, se transcriben el articulo 70. de la Ley 25 de 1992:
“LEY 25 DE 1992
(Diciembre 17)

“Por la cual se desarrollan los incisos 90., 10., 11., 12 y 13 del articulo 42 de la Constitucién

Politica”

“Articulo 70.- El paragrafo lo. del articulo 427 del Cédigo de Procedimiento Civil se

adicionara con el siguiente numeral:

60. La cesacion de los efectos civiles de los matrimonios religiosos.

El literal b) del articulo 50. del Decreto 2272 de 1989 quedara asi:

b) Del divorcio, cesacién de efectos civiles y separacion de cuerpos, de mutuo acuerdo.
El numeral primero del articulo 50. del Decreto 2272 de 1989 quedara asi:

De la nulidad y divorcio del matrimonio civil y de la cesacién de efectos civiles del

matrimonio religioso”.

( Lo subrayado es lo demandado)

lIl. LA DEMANDA

A. Norma Constitucional que se Considera Infringida.

El actor considera que la disposicién acusada vulnera el articulo 13 de la Carta Politica de
1991.

B. Los Fundamentos de la Demanda.

Sefala el demandante que la expresidn acusada es inconstitucional en cuanto dispone que el

divorcio contencioso se adelante Unicamente para el matrimonio civil, lo cual impide a los



esposos que se encuentren en conflicto que acudan a este tramite; dicha diferencia

establecida legalmente sefiala una modalidad de discriminacidon por razones religiosas.

\% El Concepto Fiscal

En la oportunidad correspondiente, el Sefior procurador General de la Nacién rindié el
concepto de su competencia y en él solicita a esta Corporacién que declare que la expresion
“...del matrimonio..” es exequible, mientras que la expresién “...civil..” es inexequible puesto
gue ella no encuentra conformidad alguna con los postulados de la nueva Carta
Fundamental. Ademas, el Sefior Procurador General de la Nacién observa que al respecto de
las expresiones acusadas, esta corporacion adelanta su juicio de constitucionalidad en el
proceso nimero D-252 y que en el ya manifestd su concepto solicitando el mismo
pronunciamiento de la Corte. Manifiesta que en esta oportunidad transcribe los argumentos
presentados en el concepto de rigor que hubo de presentar para el mencionado proceso;
empero, agrega que la interpretacién de la voluntad del Constituyente para estas materias
ha de estar orientada por una especie de racionalidad marcadamente secular
correspondiente a las nuevas tendencias de fundacion del Estado Moderno. La nueva Carta
Constitucional regula el tratamiento juridico del matrimonio, que admite la coexistencia de
las concepciones del Estado y las de las diferentes confesiones, ya que reconoce la presencia
de unos vinculos civiles y de otros sacramentales. Manifiesta que nuestro pluralismo es una
especie de dualismo ampliado y radicalizado, pero en cuanto se refiere al matrimonio esta
institucidon corresponde a una especie de dualismo moderado en el que predomina el punto
de vista interno del Estado sobre el punto de vista interno de las confesiones, incluso la
lglesia Catdlica

V. La Intervencidon Oficial.

Dentro de la oportunidad correspondiente, RAUL ALEJANDRO CRIALES MARTINEZ, obrando en
nombre y en representacion del Ministro de justicia, se hizo presente ante la Corte mediante
escrito formalmente depositado para defender la exequibilidad de la expresién acusada. Los

fundamentos de su argumentacion se resumen enseguida:

La expresidén acusada se expide bajo el entendido constitucional que indica que la cesacidn



de los efectos civiles del matrimonio religioso no es nada distinto del divorcio entendido
como el proceso a través del cual se dan por terminados los vinculos civiles generados por el
pacto matrimonial, los que pueden ser disueltos por el Estado. En su opinidn, la voluntad del
legislador es la de regular la figura del divorcio contemplada en la  Constitucién,
estableciendo los limites de la decisién judicial segln sea la naturaleza del vinculo de que se
trate, es decir, reconociendo los distintos efectos que los matrimonios religiosos puedan
tener, y por consiguiente el &mbito de competencias de las iglesias en cuanto a la definicion
de los Ultimos. Sostiene que se legislé sobre el reconocimiento de los efectos civiles de los
matrimonios religiosos y el fendémeno juridico del divorcio proyecta sus efectos en dos
planos nitidamente diferenciables, segun el origen del matrimonio. Habrd disolucién del
vinculo tratandose de matrimonios derivados del rito civil y simple cesacién de los efectos

civiles para los matrimonios religiosos.
VI CONSIDERACIONES DE LA CORTE
Primera.- La competenciay la cosa juzgada

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 241 ndm. 5 de la Constitucién Politica, y en
atencién a lo definido por la jurisprudencia constitucional, corresponde a esta Corporacion el
examen de la constitucionalidad de las disposiciones juridicas que sean demandadas en su
constitucionalidad por cualquier ciudadano.

No obstante las consideraciones que preceden, encuentra la Corte Constitucional que el
articulo 7o0. de la Ley 25 de 1992, ya fue objeto de examen en esta Corte y sobre el recayé
sentencia de mérito proferida por la Sala Plena dentro del proceso D-252 (Sentencia C-456 de
octubre 13/93), en el que fue Magistrado Ponente el Doctor Vladimiro Naranjo Mesa,
mediante la cual se declaré exequible la norma acusada. Asi las cosas, como los efectos de la
mencionada providencia son los de la cosa juzgada constitucional, debe la Corte en esta

nueva oportunidad ordenar estarse a lo resuelto en el mencionado fallo.

En mérito de lo expuesto, la Corte Constitucional actuando en nombre del Pueblo y por
mandato de la Constitucidn,

RESUELVE:



Estese a lo resuelto en la Sentencia C-456 de trece (13) de octubre de mil novecientos
noventa y tres (1993), de la Sala Plena de esta Corporacidn, proferida dentro del proceso
D-252.

Cépiese, publiquese, insértese en la Gaceta de la Corte Constitucional y archivese el
expediente.
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