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DERECHO A LA EDUCACION DE NINOS Y NINAS EN  SITUACION DE DISCAPACIDAD-Caso
donde Institucién Educativa decidié no promover al siguiente afio escolar a menor en
situacion de discapacidad ante su ausencia a mas del 50% de las clases y examenes

reprobados

PRINCIPIO DE INMEDIATEZ COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE

TUTELA-Debe ponderarse bajo el criterio del plazo razonable y oportuno

PRINCIPIO DE SUBSIDIARIEDAD-Procedencia de la accién de tutela para evitar un perjuicio

irremediable pese a existir otro medio de defensa judicial

ACCION DE TUTELA PARA RECLAMAR PRESTACIONES ECONOMICAS-Procedencia excepcional

La Corte Constitucional ha sido clara en sefialar que, por regla general, la accién de amparo
no es el mecanismo idéneo para solicitar el pago de prestaciones econdmicas, pues existen
otros mecanismos judiciales para obtener su cobro; no obstante esta regla general se puede
exceptuar cuando exista un vinculo entre el pago de la prestacién econdmica y el goce del
derecho fundamental amenazado o lesionado

EDUCACION-Derecho y servicio publico con funcidn social
ADAPTABILIDAD COMO COMPONENTE ESENCIAL DEL DERECHO A LA EDUCACION

La adaptabilidad busca que no sean los estudiantes quienes necesariamente se deban
amoldar a un Unico modelo de educacion, sino que el sistema educativo se adapte a las
diversidades y necesidades de los estudiantes, en procura de combatir la desercién escolar.
Siendo asi, la satisfaccidon de este componente se da con la adopcion de medidas que

flexibilicen el sistema acorde con las necesidades de los estudiantes, adecuando la
infraestructura escolar o modificando los programas escolares cuando uno u otro conlleve

una barrera al ejercicio del derecho a la educacion



ADAPTABILIDAD COMO COMPONENTE ESENCIAL DEL DERECHO A LA EDUCACION-

Obligaciones

ADAPTABILIDAD COMO COMPONENTE ESENCIAL DEL DERECHO A LA EDUCACION-Desarrollo

normativo
ACEPTABILIDAD COMO COMPONENTE ESENCIAL DEL DERECHO A LA EDUCACION

Hace referencia a la calidad de la educacién impartida, faceta que conlleva el deber de las
instituciones educativas de garantizar la evaluacidon permanente, el mejoramiento continuo
del servicio educativo y los resultados del aprendizaje, en el marco de su Programa

Educativo Institucional, con miras a cumplir los objetivos que el Estado establecié

DERECHO A LA EDUCACION INCLUSIVA DE NINOS Y NINAS EN SITUACION DE DISCAPACIDAD

La educacion inclusiva no puede ser entendida como laxitud o reduccién en los estandares
de calidad, pues esto desconoceria el contenido de la faceta de aceptabilidad de la
educacién y conllevaria una actuacién discriminatoria y contraria a los intereses de los

estudiantes en situacion de discapacidad

ACCION DE TUTELA EN MATERIA DE EDUCACION-Improcedencia por cuanto instituciéon
educativa no incumplié sus deberes de adaptabilidad y aceptabilidad y decisién de no

promover al siguiente afio a la menor, estd motivada y sustentada

Referencia: Expediente T-6.794.661

Asunto: Accién de tutela instaurada por Adela Patricia Castro Sdnchez, como representante
de su hija Andrea Camila Espinosa Castro, en contra del colegio Sagrado Corazén de Jesus
de Turbaco

Magistrado Ponente:

LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ



Bogota DC., veinticuatro (24) de enero de dos mil diecinueve (2019)

La Sala Tercera de Revision de la Corte Constitucional, integrada por los Magistrados

Alejandro Linares Cantillo, Antonio José Lizarazo Ocampo y Luis Guillermo Guerrero Pérez,
quien la preside, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales,
especificamente las previstas en los articulos 86 y 241.9 de la Constitucion Politica y 33 y

siguientes del Decreto 2591 de 1991, ha pronunciado la siguiente:
SENTENCIA

|. ANTECEDENTES

1. Hechos relevantes

La sefiora Adela Patricia Castro Sanchez interpuso acciéon de amparo en nombre de su hija

menor de edad, Andrea Camila Espinosa Castro.

(i) La menor es estudiante del grado sexto del colegio Sagrado Corazén de Jesus, y fue

diagnosticada con diplejia espastica[1l] y marcha agazapada[2][3].

(ii) Como consecuencia de su diagnéstico se le ordend la realizaciéon de una cirugia

multiple reconstructiva en miembros inferiores bilaterales[4], programada inicialmente para
el 10 de febrero de 2017. Sin embargo, por motivos de fuerza mayor la cirugia fue aplazada
y se realizé el 31 de marzo de 2017. Dicha intervencion quirlrgica conllevé una incapacidad

inicial de cuatro meses -hasta el 17 de julio de 2017-[5].

(iii) EI 20 de febrero del mismo afio, se realizé una reunidn entre Adela Patricia Castro

Sanchez y representantes del colegio accionado con el objetivo de adoptar medidas por la
situacion particular de Andrea Camila Espinosa Castro, llegando a un acuerdo segun el cual:
(a) de martes a viernes se prestaria acompafiamiento de parte de una profesora para la
supervisiéon de actividades y trabajos asignados; (b) los lunes habrd acompafamiento por
parte de la directora del grupo; (c) los martes en la tarde se daria acompafamiento de la

psicélogal6].

(iv) Posteriormente, el 10 de marzo de 2017 se realizé una nueva reunién entre la sefora

Adela Patricia Castro y representantes del colegio, en la cual se establecieron nuevos



lineamientos para el acompanamiento de Andrea Camila Espinosa. En este nuevo acuerdo
se establecid, entre otras cosas, que la estudiante deberia cursar presencialmente el tercer
y el cuarto periodo académico del grado sexto, y que no podria faltar a mas del 50% de las

clases.

(v) El 8 de junio la accionante dirigié un escrito al colegio, en el que se inform6 que el
regreso a clase de su hija se realizaria el 18 de julio de 2017[7], momento en que habrian
finalizado las vacaciones de mitad de ano. Igualmente, se le dio a conocer al colegio que el

proceso de recuperacién hasta ese instante estaba evolucionado satisfactoriamente.

(vi) Sin embargo, el 10 de julio de 2017, la incapacidad de la menor se extiende por un mes,
hasta el 10 de agosto de 2017[8] vy, a su vez, esta incapacidad fue extendida el 11 de
agosto de 2017 por un mes adicional[9]. De esta manera, los 4 meses que se habian
pronosticado como incapacidad inicial fueron superados, y la representada no pudo

reingresar al colegio en el momento acordado.

(vii) Ante estas nuevas incapacidades se programd una nueva reunién el 30 de agosto de
2017[10], en la cual la accionante manifestd que la tutora que acudia a la casa no continud
asistiendo y que los cuadernos no estaban siendo revisados por los docentes. En esta
reunion la madre de la menor le solicité al colegio realizar un examen para promover o no a

la menor al siguiente afo escolar.

(viii) El 4 de septiembre se realizd una nueva reunién en la cual se reiteré la ausencia del

acompafiamiento por parte de los docentes. Por su parte, el colegio considerd que la menor
debia repetir el afio escolar. Sin embargo, la madre no acepté dicha decisién por considerar
que “seria un ano perdido”[11], insistiendo en la elaboracién de un examen para evaluar a

la menor.

(ix) Posteriormente, se presentd una nueva incapacidad, la cual iba hasta el 16 de octubre
de 2017[12].

(x) El 6 de octubre de 2017, ante la solicitud presentada, se acordé que la menor se
presentaria a partir del 17 de octubre siguiente a realizar talleres, “quices” [sic],
evaluaciones y presentar el cuaderno, para determinar si era promovida o no al afio

siguiente, dejando constancia de que: (a) dicho acuerdo se aceptd a pesar de que el pacto



inicial conllevaba la obligacién de acudir al tercer y cuarto periodo de clase; (b) las sesiones
para presentar los exdmenes y demas actividades durarian dos horas y en total serian 20; y
(c) el colegio cumplié con el acompafamiento hasta el momento pactado inicialmente, en la
medida en que la incapacidad se fue extendiendo hasta que les fue imposible disponer de

personal para continuar realizando las mismas actividades[13].

(xi) EI 17 de octubre se inicia la presentacion de exdmenes, programados hasta el 26 de

octubre de 2017; durante cada sesién se realizd un registro de la materia a evaluary se
dejo constancia de que la estudiante venia presentando cuadros de estrés y mucho
cansancio. El dia 26 de octubre durante la presentacién de estas evaluaciones la estudiante
expuso no poder continuar realizandolos por el nivel de cansancio y estrés, por lo cual la

accionante decidié que no se continuaria con el proceso de evaluacion.

(xii) Finalmente, el 31 de octubre de 2017 se reunid el Consejo Directivo del colegio, el cual

determind que los resultados de los exdmenes no eran satisfactorios, y que esto, unido a
la falta de participacion en actividades extracurriculares que organizé el colegioy a la no
asistencia ni evaluacién de algunas materias, implicaba el no cumplimiento de los logros

minimos para que Andrea Camila Espinosa fuera promovida al siguiente afio escolar.

Para recapitular, se procede a realizar un cuadro en donde se pueden evidenciar algunas de

las reuniones llevadas a cabo y las decisiones que se adoptaron en las mismas.

Fecha de reunidn
Tema tratado y acuerdo adoptado
20 de febrero de 2017[14]

Se evalud, por primera vez, la situacidon de la menor y se establecieron los
lineamientos para el seguimiento correspondiente, determinando: (a) de martes a
viernes se prestaria el acompafamiento de una profesora para la supervision de

actividades y trabajos asignados; (b) los lunes habria acompafamiento por parte de la
directora del grupo; y (c) los martes en la tarde habria acompanamiento de la

psicéloga.



10 de marzo de 2017[15]

Se establecieron nuevos lineamientos para el acompafiamiento de Andrea Camila
Espinosa. Se adoptd un nuevo acuerdo que determind: (i) la estudiante deberia cursar

presencialmente, por lo menos, el tercer y cuarto periodo del grado sexto y no
podria faltar a mas del 50% de las clases; (ii) el tutor de la menor no asistiria a la casa
durante las épocas de examenes u otras actividades extracurriculares, pues se
requiere su presencia en el colegio; vy (iii) el tutor trabajaria en talleres, revisara

cuaderno y no tomara notas.
30 de agosto de 2017[16]

La madre solicitd la reunién para dar a conocer el incumplimiento que empez6 a

presentarse, al no haber un adecuado acompafamiento del respectivo tutor.

Se solicitd al colegio realizar un examen para determinar si Andrea Camila Espinosa

Castro era promovida al siguiente afo escolar.
4 de septiembre de 2017[17]
Se reiter6 que los acompafamientos de los docentes no han sido adecuados.

6 de octubre de 2017[18]

Se decidié permitir la presentacién de exdmenes en aras de determinar la promocion o
no al siguiente afno de Andrea Camila Espinosa Castro, los cuales se presentarian
a partir del 17 de octubre e incluiria no solo evaluaciones, sino también talleres,

“quices” y presentacion del cuaderno.
25 de octubre de 2017[19]
Reunién planteada para conocer cémo se llevaria a cabo el Gltimo examen.

Se pone de manifiesto, esta vez por parte de una de una docente, que en el Ultimo
periodo académico no se cumplié con el acuerdo realizado con la madre. Se
responde explicando que la prorroga en la incapacidad imposibilité dar cumplimiento

al acuerdo pactado. Finalmente, se sefialé que las evaluaciones no pudieron ser



tomadas en debida forma por los problemas de salud de la menor, y se extendid el

plazo para presentarlas hasta el 31 de octubre.
26 de octubre de 2017[20]

La menor se presentd para realizar el correspondiente examen. Sin embargo, no pudo
terminarlo, y su madre determind que no se presentaran mas examenes debido a

su delicada situacion de salud.

31 de octubre de 2017[21]

Se reunié el Consejo Directivo[22] y una vez analizado el proceso de la menor y los
resultados de los exdmenes, se establecié que los mismos no eran satisfactorios, por lo
cual la menor no podia ser promovida al siguiente afio escolar.

2. Solicitud de tutela

La sefiora Adela Patricia Castro Sanchez, actuando como representante de su hija Andrea
Camila Espinosa Castro, acude a la accién de amparo solicitando la proteccién de los
derechos fundamentales a la vida digna, a la dignidad humana, a la salud, a la educacién de
nifos y nifas, a la educacién inclusiva y a la locomocién que considera lesionados por la
falta de una evaluacion objetiva de los periodos académicos cursados y por la falta de
adecuacion de las instalaciones educativas para las personas con discapacidad (en adelante
PcD).

Por lo tanto, solicité que se ordenara a la institucidon accionada: (i) hacer una valoracién

objetiva e imparcial de las actividades realizadas por la menor; (ii) evaluar el segundo
semestre escolar, estableciendo para ello un cronograma adecuado; (iii) adecuar las
instalaciones educativas para las personas que presentan limitaciones motrices o
discapacidad de desplazamiento; y (iv) se restituyan las sumas dinerarias pagadas por
concepto de matricula, pensidén escolar y uniforme, como indemnizaciéon por el

incumplimiento.
3. Intervencién de la parte demandada

El Colegio Sagrado Corazon de Jesus de Turbaco, en respuesta dada el 4 de diciembre de



2017 sefalo, entre otras cosas, que:

(i) El colegio brindd el acompafiamiento necesario, yendo mas allad del deber

estrictamente legal, pues a pesar de tratarse de una institucion educativa con un Proyecto
Educativo Integral -PEI- presencial, dio un acompafamiento a la menor en su propia
residencia y busco la forma de sobrellevar la inasistencia de la menor, que superé el 80%

del calendario escolar[23].

(ii) La madre estuvo informada de todas las actuaciones realizadas, participando
activamente en la toma de decisiones y aceptando los procedimientos pactados para

intentar culminar de manera exitosa el ano escolar[24].

(iii) La institucion educativa no puede promover a un estudiante al siguiente afio escolar

si no alcanza los logros minimos del grado en curso, siendo este el caso de la representada,
pues: (a) una vez calificados los examenes realizados entre el 17 y el 26 de octubre se
determind que las calificaciones obtenidas no le permiten  dar por satisfechos dichos
logros[25]; (b) la menor no realizd proyectos de padrinos y ahijados, plan lector ni equipo;

(c) no particip6 en las actividades extracurriculares como la exposicidon cientifica, la jornada
cultural y el show de actividad; (c) no se trabajé en areas como educacién fisica,
investigacion, educacidn artistica e informatica; (d) hubo un trabajo minimo en las areas de
humanidades, ciencias naturales, ciencias sociales y matematicas; (e) se evidencia estrés y
cansancio en la actitud de la menor; (f) se realizé un plan de trabajo bajo de sélo dos horas

diarias; y (g) la baja asistencia de la menor[26].

(iv)  Aunque gradualmente la institucion disminuyd el acompafamiento a la menor, dicha
situacién se explica por el incremento significativo en el tiempo de incapacidad. Es decir, a
medida que la incapacidad se extendié fue mas dificil disponer de personal para que
realizara el acompafnamiento, situacién que empeora a partir de junio, pues no se contaba
con dos docentes del plantel, una por licencia de maternidad y la otra por una enfermedad
viral[27].

(v) A la estudiante se le estan causando perjuicios psicolégicos, emocionales y
pedagdgicos al forzarla a estudiar en su estado de debilidad y sometiéndola al estrés de

presentar los examenes, siendo recomendable que se repita el afo escolar.



Il. SENTENCIA OBJETO DE REVISION

En sentencia del 13 de diciembre de 2017, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Turbaco neg6 el amparo solicitado[28], al considerar que la decisiéon adoptada por el
colegio accionado no vulneré derecho fundamental alguno, pues la misma se sustenté en
que la menor de edad no logré cumplir los objetivos de la institucién para ser promovida al
grado séptimo, ya que: (i) tuvo una inasistencia superior al 50%; (ii) no trabajé en areas
como investigacion, artistica e informatica; (iii) no trabajé en actividades extracurriculares;
y (iv) la valoracién de “quices” y evaluaciones no superan el 6.6 necesario para aprobar.
Siendo asi, la decision se tomd con base en elementos objetivos y que hacen parte de la
potestad de las instituciones educativas de brindarse sus propios reglamentos y
procedimientos. Es decir, la decision se enmarca dentro de la autonomia de la que gozan

estas instituciones educativas.
[Il. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

Esta Sala es competente para revisar la decisidn proferida en la accion de tutela de la
referencia, con fundamento en lo previsto en los articulos 86 y 241.9 de la Constitucion
Politica. El expediente fue seleccionado por medio de Auto del 14 de junio de 2018,

proferido por la Sala de Seleccién NUmero Seis.
2. Problema juridico y esquema de resolucién

2.1. A partir de las circunstancias que dieron lugar al ejercicio de la accidon de tutela, de las
pruebas recaudadas y de la decisién adoptada por el juez de instancia, este tribunal debe
determinar si se configura una vulneraciéon a los derechos fundamentales a la educacion, a
la vida digna, a la dignidad humana, a la educacion inclusiva y a la locomocion de la menor
Andrea Camila Espinosa Castro por la decision adoptada por el colegio Sagrado Corazén de
Jesls de Turbaco de no promover al siguiente afio escolar a la menor, fundado en la

ausencia a mas del 50% de las clases y en que los examenes finales presentados fueron
reprobados, pese a que el desempeno y la inasistencia se originaron en las incapacidades
dadas a la menor en razén de la intervencion médica a la que fue sometida[29] y que se

extendid desde el 23 de febrero del 2017[30] hasta el 23 de noviembre del mismo ano[31].



Por otra parte, esta Sala deberd entrar a estudiar si es la tutela el mecanismo idéneo para el
reclamo de prestaciones econémicas, como la devolucién de los dineros cancelados por los

conceptos de matricula y uniformes, entre otros.

2.2. Con el fin de resolver el citado problema juridico, la Sala estudiara los siguientes temas:
(i) los requisitos de procedencia de la accion de amparo; (ii) el derecho fundamental a la
educacion de los menores y sus componentes -reiteracidn jurisprudencial-; y (iii) se

decidira el caso concreto.
3. Examen de procedencia de la accidn de tutela

3.1. Previo al estudio de fondo es necesario verificar el cumplimiento de los requisitos
generales de procedencia de la accién de amparo contemplados en el articulo 86 de la
Carta Politica y en el Decreto 2591 de 1991. Es decir, se procederad a estudiar la
legitimacidn, la inmediatez y la subsidiariedad y, de encontrar satisfechos estos requisitos,
se procedera con el estudio de fondo.

3.2. En cuanto a la legitimacidén por activa, el articulo 86 de la Constitucién Politica dispone
que “la accién de tutela podra ser ejercida, en todo momento y lugar, por cualquiera
persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien actuara por
si misma o a través de representante. Los poderes se presumiran auténticos. También se
pueden agenciar derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esté en condiciones de
promover su propia defensa. Cuando tal circunstancia ocurra, deberd manifestarse en la
solicitud”.

En el caso bajo estudio, la sefiora Adela Patricia Castro Sanchez interpone la accién de
amparo actuando en nombre de su hija Andrea Camila Espinosa Castro[32], menor de edad,
titular de los derechos invocados. Por lo anterior, dado que la accionante es la

representante legal de la menor se encuentra acreditado este requisito.

3.3. En lo que respecta a la legitimacion por pasiva, el articulo 86 de la Constitucion Politica

establece que la accién de amparo tiene por objeto la proteccién efectiva e inmediata de
los derechos fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados
por la acciéon u omisién de las autoridades publicas o por el actuar de los particulares, en los

casos previstos en la Constituciony en la ley.



Asi mismo, el Decreto 2591 de 1991 en su articulo 42 regula la procedencia de la tutela
contra particulares, estableciendo en su primer numeral que la misma procede “cuando
contra quien se hubiere hecho la solicitud este encargado de la prestacion del servicio
publico de educacién”. En el caso estudiado, al dirigirse la accién de tutela contra el colegio
Sagrado Corazén de Jesus, que presta el servicio publico de educacidn, se entiende

acreditado este requisito.

3.4. El principio de inmediatez[33] es un requisito de procedibilidad de la accién de tutela
que exige que entre el momento en que se genero la vulneraciéon o amenaza a un derecho
fundamental y el momento en que se interpone la tutela transcurra un plazo razonable de
tiempo, de manera que el amparo responda a la exigencia constitucional de ser un
instrumento judicial de aplicaciéon inmediata y urgente (CP art. 86), con miras a asegurar la

efectividad concreta y actual del derecho objeto de violacién o amenaza[34].

La Sala considera que la citada exigencia se encuentra acreditada, toda vez que entre el
momento en que se adopta la decisiéon de que la menor Andrea Camila Espinosa Castro
repita el afo[35] y el momento en que se interpone la accién de amparo[36] transcurrid tan

solo un poco mas de un mes.

Como quiera que en el caso bajo estudio existen dos pretensiones diferentes, pues por un
lado se solicita la realizacién de nuevos examenes del primer periodo académico, la
realizaciéon de evaluaciones de los otros periodos académicos y la adecuacion de las
instalaciones para eliminar las barreras a las que pueda estar sometida la menor Andrea
Camila Espinosa Castro y, por otra parte, se pretende que se ordene la restitucién de las
sumas pagadas por concepto de matricula, pension escolar y uniforme, esta Sala dividira el

estudio de la subsidiariedad analizando por separado dichas pretensiones.

3.5.1. Enlo que respecta a la restitucién de los dineros cancelados, la Corte Constitucional
ha sido clara en sefialar que, por regla general, la accién de amparo no es el mecanismo
idéneo para solicitar el pago prestaciones econédmicas, pues existen otros mecanismos
judiciales para obtener su cobro; no obstante esta regla general se puede exceptuar cuando
exista un vinculo entre el pago de la prestaciéon econdmica y el goce del derecho
fundamental amenazado o lesionado. Por ejemplo, se ha establecido que la tutela es

procedente en aquellos casos en los que el reconocimiento de una pensién[37], de la



indemnizacion sustitutiva[38] o la indemnizacién administrativa a la que tienen derecho las
victimas del conflicto armado[39], esta relacionado con la proteccién del derecho al minimo

vital.

Sin embargo, en el caso particular este componente de vinculaciéon no se encuentra

acreditado, ya que no existe ningin elemento que permita concluir que de no obtener el
pago de las sumas reclamadas se veran afectados o lesionados derechos fundamentales
como el derecho a la educacién o el derecho a la salud, ni de la forma en que el goce de los
mismos dependa de la restitucidn del dinero reclamado. Siendo asi, la accién de amparo se

torna improcedente en lo que respecta a esta pretension.

3.5.2. Por otra parte, respecto al derecho a la educacién, a la educacién incluyente, a la
vida digna y a la dignidad humana, esta Sala considera que se cumple con el requisito de

subsidiariedad. Esto en la medida en que:

(i) Segun el articulo 44 del Texto Superior[40], el derecho a la educacién de los nifios no
solo se trata de un derecho fundamental, sino que, adicionalmente, goza de una especial

prevalencia;

(ii) Los niflos, niflas y adolescentes son sujetos de especial proteccidn constitucional, lo que
flexibiliza la procedencia de la accién de amparo y, en el caso bajo estudio, también se
debe tener en cuenta que se trata de una menor con un delicado cuadro de salud,

reforzando de esta manera la necesidad de flexibilizar este requisito;

(iii) No existe un mecanismo judicial que permita resolver de manera adecuada la
problematica planteada, esto en que la medida que se requiere una intervencion judicial

inmediata, si se busca evitar que la menor Camila Espinosa Castro no repita el ano escolar
por decisiones presuntamente arbitrarias. Someter dicha discusién a un proceso judicial
resulta ineficaz, ya que al momento en que se adopte una decisidon se habrd iniciado el
siguiente ano escolar. Por otra parte, aunque parte de las pretensiones de la actora pueden
ser conocidas en diferentes procesos judiciales, por ejemplo, la adecuacion de la
infraestructura escolar puede ser discutida en una accién popular, lo cierto es que no existe
un proceso judicial que permita resolver la controversia planteada en todas sus dimensiones

constitucionales.



Ahora bien, por lo anteriormente expuesto se podria llegar a considerar que en el caso bajo
estudio existe un dafo consumado, ya que el afio escolar cuya repeticién se pretendia
evitar finalizé e inicié el afio escolar 2018 en el cual, probablemente, la menor tuvo que
iniciar sus estudios en el grado sexto. Sin embargo, la Sala considera que dicha figura no se
presentd en este caso y, por consiguiente, se requiere un pronunciamiento de este tribunal.
Esto en la medida en que: (a) parte de las pretensiones estan enfocadas en la adecuacion
de la planta fisica y la adaptacidn del sistema educativo, siendo asi la presunta lesién o
amenaza a los derechos fundamentales de la menor no habria cesado con el transcurso del
tiempo[41]; (b) Los padecimientos presentados por la menor pueden acarrear que
situaciones similares se presenten nuevamente, pues la accionante sefialé que la
estudiante ha sido sometida a cirugias en varias oportunidades[42]; y (c) aun si se
considera que parte de las ordenes que se pudiesen dar no surtirian ningun efecto por
existir un dafo consumado, se requiere un pronunciamiento respecto a los derechos
fundamentales invocados y el alcance de los mismos[43], mds teniendo en cuenta que la

representada es una menor de edad y un sujeto de especial proteccidn constitucional.

Es decir, la Sala de Revisién considera que no se presentd el fendmeno de dafio consumado
ya que, parte de las pretensiones de la tutela permanecen vigentes y, a su vez, existe la
posibilidad de que situaciones similares ocurran en el futuro. Sin embargo, aun en el caso
de que se llegase a considerar que se presenté un daflo consumado, la situacién particular

de la menor y los derechos invocados requieren un pronunciamiento de fondo.
4. Derecho a la educacién de los menores y sus componentes

4.1 De acuerdo con el articulo 67 del Texto Superior, la educacién es tanto de un derecho
fundamental como un servicio publico con una funcién social que permite a la sociedad y a
sus miembros acceder “al conocimiento, a la ciencia, a la técnica, y a los demas bienes y
valores de la cultura”. Esta corporacion ha sido enfatica en sefialar que este acceso al
conocimiento estad estrechamente ligado con una gran variedad de derechos, pues a través
de la educacion la persona puede desarrollar su proyecto de vida[44] y ademas, es una
importante herramienta para la superacién de la pobreza[45] y para la construccidén de
equidad social[46].

Asi mismo, el articulo 44 de la Constitucion sefiala que:



“Son derechos fundamentales de los nifios: la vida, la integridad fisica, la salud y la
seguridad social, la alimentacién equilibrada, su nombre y nacionalidad, tener una familia y
no ser separados de ella, el cuidado y amor, la educacién y la cultura, la recreaciéon y la libre

expresiéon de su opinidn. Seran protegidos contra toda forma de abandono, violencia fisica
o moral, secuestro, venta, abuso sexual, explotacién laboral o econdémica y trabajos
riesgosos. Gozaran también de los demas derechos consagrados en la Constitucion, en las

leyes y en los tratados internacionales ratificados por Colombia.

La familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacién de asistir y proteger al nifio para
garantizar su desarrollo arménico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier
persona puede exigir de la autoridad competente su cumplimiento y la sancién de los

infractores.

Los derechos de los nifios prevalecen sobre los derechos de los demds” (subraya fuera del

texto original).

De esta manera, queda clara la obligacién en cabeza del Estado, la familia y la sociedad de

procurar el goce efectivo del derecho a la educacidén de los nifios.

4.2. En este marco, este tribunal ha debatido la posibilidad de que por via judicial se pueda

ordenar el cumplimiento de los deberes asistenciales que dicho derecho conlleva, en la
medida en que la educacién tiene una faceta prestacional que supone la estructuracién de
politicas publicas y la destinacién de recursos para este efecto, por lo cual, la satisfaccién

plena de este derecho solo se puede dar de manera progresiva.

Esta Corte adoptd la doctrina del Sistema Internacional de Derechos Humanos[47], la cual

permite identificar las facetas del derecho a la educacion y las obligaciones respecto a este.
Es asi como en la sentencia T-139 de 2013[48], en la que se estudié el caso de una menor
de 9 afos a quien se le suspendié la entrega de un subsidio de nutricidn por no encontrarse

escolarizada, se sefialé que:

“La Corte ha adoptado la doctrina del sistema internacional de derechos humanos y ha
distinguido en el contenido del derecho cuatro dimensiones basicas, y dos niveles en las

obligaciones.



Para empezar, se ha reiterado en la jurisprudencia que el derecho a la educacién
comprende una dimensién de asequibilidad o disponibilidad del servicio, que exige
garantizar la existencia de infraestructura, docentes y programas de ensefanza en cantidad
suficiente y a disposicion de todos los nifios y nifas. La segunda dimensidn,
denominada accesibilidad, exige eliminar todo tipo de discriminacién en el ingreso al
sistema educativo, y brindar facilidades desde el punto de vista geografico y econémico
para acceder al servicio. En tercer lugar, el derecho a la educacién tiene un componente

de adaptabilidad de acuerdo con el cual las autoridades deben implementar acciones
tendientes a garantizar la permanencia en el sistema educativo. Por Ultimo, el componente
de aceptabilidad estd relacionado con la obligacién del Estado de prever mecanismos que
contribuyan a asegurar la calidad de los programas, contenidos y métodos de la educacién”

(Subraya fuera del texto original).

En el caso bajo estudio la faceta que se entiende lesionada por parte de la accionante es la
adaptabilidad del derecho a la educacién, ples se considera que las actuaciones del colegio
accionado son contrarias a la educacion incluyente, y que no se adoptaron las medidas
necesarias para garantizar que la menor de edad pudiese culminar de manera adecuada

sus estudios.

Igualmente, la Sala estima que, aunque no fue directamente referido por la accionante, la
aceptabilidad como faceta del derecho a la educacion también tiene una relacién con el
asunto bajo estudio, esto en la medida en que los mecanismos adoptados por el colegio no
solamente pueden o no llegar a limitar la culminacién de los estudios de la menor, como ya
se expuso, también estd sujeto a debate si dichas medidas aseguran que la educacién

recibida sea de calidad. Por consiguiente, se procedera a resefiar de manera mas profunda

el contenido de las facetas de adaptabilidad y aceptabilidad.
4.3. La adaptabilidad y aceptabilidad como facetas del derecho a la educacion

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos[49] consagra en su articulo 13 el
derecho a la educacion y establece que esta debe “orientarse hacia el pleno desarrollo de
la personalidad humana y del sentido de su dignidad, y debe fortalecer el respeto por los

derechos humanos y las libertades fundamentales”.

A su vez, el Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, en la observaciéon No.



13[50] se pronuncié sobre el componente de adaptabilidad del derecho a la educacion,
explicando que este exige flexibilizar los esquemas de ensefianza, de tal manera que estos
se adapten a las transformaciones de la sociedad y a las particularidades de sus miembros,
buscando que los diversos contextos culturales y sociales de los estudiantes no conlleven

una barrera en el ejercicio de su derecho.

En otras palabras, la adaptabilidad busca que no sean los estudiantes quienes

necesariamente se deban amoldar a un Unico modelo de educacién, sino que el sistema
educativo se adapte a las diversidades y necesidades de los estudiantes, en procura de
combatir la desercion escolar. Siendo asi, la satisfaccion de este componente se da con la
adopcién de medidas que flexibilicen el sistema acorde a las necesidades de los
estudiantes, adecuando la infraestructura escolar o modificando los programas escolares

cuando uno u otro conlleve una barrera al ejercicio pleno del derecho a la educacién.

Este tribunal ha estudiado esta faceta del derecho a la educacién y ha sefialado ciertas

obligaciones derivadas del elemento de la adaptabilidad, entre otros, se destacan los deberes
de: (i) implementar medidas respecto a la infraestructura de las instituciones educativas,
de modo que se superen las barreras sociales que impiden o entorpecen la permanencia de
los menores con discapacidad motriz; (ii) garantizar la existencia de los medios de
comunicacién adecuados para eliminar las barreras a las que se ven sometidas las personas
con discapacidad oral o visual; (iii) establecer procedimientos que faciliten la presentacién
del examen de Estado de las personas con discapacidad[51]; (iv) abstenerse de adoptar
sanciones o medidas discriminatorias que impongan barreras a las mujeres embarazadas
para gozar del derecho a la educacién[52]; y (v) garantizar en las instituciones de educacién
publica el acceso a la educaciéon y la capacitacién en los niveles primario, secundario,

profesional y técnico de las personas con capacidades o talentos excepcionales[53].

Igualmente, la adaptabilidad ha sido parte del desarrollo normativo del derecho a la
educacién, en procura de progresar en su satisfaccion. Precisamente, como parte de este
desarrollo la Ley Estatutaria 1618 de 2013[54] en su articulo 11 impuso a las entidades
educativas publicas o privadas una serie de deberes en procura de fomentar el acceso y la

permanencia de las PcD en el sistema educativo, dichas entidades estan obligadas a:

“a) Identificar los nifios, nifas y jévenes de su entorno susceptibles de atencién integral



para garantizar su acceso y permanencia educativa pertinente y con calidad en el marco de

la inclusién y conforme a los lineamientos establecidos por la Nacién;

c) Ajustar los planes de mejoramiento institucionales para la inclusidn, a partir del indice de
inclusién y de acuerdo con los lineamientos que el Ministerio de Educaciéon Nacional

establezca sobre el tema;

d) Realizar seguimiento a la permanencia educativa de los estudiantes con necesidades
educativas especiales y adoptar las medidas pertinentes para garantizar su permanencia

escolar;

e) Reportar la informacion sobre atencién educativa a personas con discapacidad en el
sistema nacional de informacion de educaciéon, de conformidad con lo dispuesto por el

Ministerio de Educacién Nacional:

f) Implementar acciones de prevencion sobre cualquier caso de exclusién o discriminacion

de estudiantes con discapacidad en los establecimientos educativos estatales y privados;

g) Contemplar en su organizaciéon escolar tiempos y espacios que estimulen a los miembros
de la comunidad educativa a emprender o promover la investigacién y el desarrollo, y
promover la disponibilidad y el uso de nuevas tecnologias, incluidas las tecnologias de la

informacién y las comunicaciones, ayudas para la movilidad, dispositivos técnicos y

tecnologias de apoyo adecuadas para las personas con discapacidad;

h) Propender por que el personal docente sea idéneo y suficiente para el desarrollo de los

procesos de inclusién social, asi como fomentar su formacién y capacitaciéon permanente;

i) Adaptar sus curriculos y en general todas las practicas didacticas, metodoldgicas y
pedagdgicas que desarrollen para incluir efectivamente a todas las personas con

discapacidad”,

En este mismo sentido, el Decreto 1421 de 2017 expedido por el Ministerio de Educacidn
Nacional[55], reglamenté los deberes de las instituciones educativas publicas o privadas,

estableciendo, entre otros, los deberes de: (i) incorporar el enfoque de educacidén inclusiva y
de disefio universal de los aprendizajes en el Proyecto Educativo Institucional (PEI); (ii)

realizar seguimientos al desarrollo y los aprendizajes de los estudiantes con discapacidad,



de acuerdo con lo establecido en su sistema institucional de evaluacién de los

aprendizajes; (iii) mantener conversaciones permanentes, dindmicas y constructivas con las
familias o acudientes de los estudiantes con discapacidad, con el fin de fortalecer el proceso
de educacidn inclusiva; (iv) ajustar los manuales de convivencia escolar e incorporar
estrategias en los componentes de promocion y prevencién de la ruta de atencién integral
para la convivencia escolar, con miras a fomentar la convivencia y prevenir cualquier caso
de exclusiéon o discriminacion en razén a la discapacidad de los estudiantes; (v) revisar el
sistema institucional de evaluacién de los aprendizajes, con enfoque de educacidn inclusiva
y disefo universal de los aprendizajes; y (vi) promover el uso de ambientes virtuales

accesibles para las personas con discapacidad.

4.4. El anteriormente mencionado Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales
también analiz6 la faceta de aceptabilidad del derecho a la educacidn, concluyendo que los
métodos pedagdgicos deben ser, entre otras cosas, pertinentes, de calidad, estar en
consonancia con las condiciones culturales tanto de los estudiantes como de los padres,
propender por la orientacién hacia el pleno desarrollo de la personalidad humana y del
sentido de su dignidad, buscando fortalecer el respeto por los derechos humanos y las

libertades fundamentales.

A su vez, esta corporacidn ha expuesto que uno de los deberes intrinsecos del componente
o faceta de aceptabilidad consiste en reglamentar los presupuestos basicos que guiaran el
servicio de educacion, esto en aras de poder establecer los parametros que determinaran si

la educacion impartida se considera aceptable[56].

En este orden de ideas, la Ley 115 de 1994 “por la cual se expide la ley general de
educacion” en su articulo cuarto establecié que el Estado, la sociedad y la familia deben velar
por la calidad de la educacién y promover el acceso a la misma. Asi mismo, en el articulo

quinto de la misma ley se establecieron como objetivos de la educacion:

“1. El pleno desarrollo de la personalidad sin mas limitaciones que las que le imponen los
derechos de los demas y el orden juridico, dentro de un proceso de formacién integral,
fisica, psiquica, intelectual, moral, espiritual, social, afectiva, ética, civica y demds valores
humanaos.

2. La formacion en el respeto a la vida y a los demas derechos humanos, a la paz, a los



principios democraticos, de convivencia, pluralismo, justicia, solidaridad y equidad, asi

como en el ejercicio de la tolerancia y de la libertad.

3. La formacioén para facilitar la participacién de todos en las decisiones que los afectan en

la vida econdmica, politica, administrativa y cultural de la Nacién.

4, La formacidn en el respeto a la autoridad legitima y a la ley, a la cultura nacional, a la

historia colombiana y a los simbolos patrios.

5. La adquisicion y generacion de los conocimientos cientificos y técnicos mas avanzados,
humanisticos, histéricos,  sociales, geograficos y estéticos, mediante la apropiacion de

habitos intelectuales adecuados para el desarrollo del saber.

6. El estudio y la comprension critica de la cultura nacional y de la diversidad étnica y

cultural del pais, como fundamento de la unidad nacional y de su identidad.

7. El acceso al conocimiento, la ciencia, la técnica y demas bienes y valores de la cultura, el
fomento de la investigacion y el estimulo a la creacion artistica en sus diferentes

manifestaciones.

8. La creacion y fomento de una conciencia de la soberania nacional y para la practica de la

solidaridad y la integracién con el mundo, en especial con Latinoamérica y el Caribe.

9. El desarrollo de la capacidad critica, reflexiva y analitica que fortalezca el avance
cientifico y tecnolégico nacional, orientado con prioridad al mejoramiento cultural y de la
calidad de la vida de la poblacién, a la participacion en la blusqueda de alternativas de

solucién a los problemas y al progreso social y econédmico del pais.

10. La adquisiciéon de una conciencia para la conservacién, protecciéon y mejoramiento del
medio ambiente, de la calidad de la vida, del uso racional de los recursos naturales, de la
prevencién de desastres, dentro de una cultura ecoldgica y del riesgo y la defensa del

patrimonio cultural de la Nacién.

11. La formacion en la practica del trabajo, mediante los conocimientos técnicos y
habilidades, asi como en la valoracion del mismo como fundamento del desarrollo individual

y social.



12. La formacidn para la promocién y preservacion de la salud y la higiene, la prevencion
integral de problemas socialmente relevantes, la educacion fisica, la recreacién, el deporte

y la utilizaciéon adecuada del tiempo libre.

13. La promocién en la persona y en la sociedad de la capacidad para crear, investigar,
adoptar la tecnologia que se requiere en los procesos de desarrollo del pais y le permita al

educando ingresar al sector productivo”.

Por su parte, la Ley 715 de 2001[57] establecié en su articulo noveno que las instituciones
educativas deberan brindar una educacién de calidad, garantizar la evaluacién permanente,
el mejoramiento continuo del servicio educativo y los resultados del aprendizaje, en el

marco de su Programa Educativo Institucional.

4.5. En conclusion, el derecho fundamental a la educaciéon como derecho complejo
comprende distintas facetas y componentes, entre ellos la adaptabilidad, el cual procura
que el sistema educativo sea moldeado por las necesidades particulares de los estudiantes
con el fin de evitar la desercién escolar y la aceptabilidad, que hace referencia a la calidad
de la educacién impartida, faceta que conlleva el deber de las instituciones educativas de
garantizar la evaluacién permanente, el mejoramiento continuo del servicio educativo y los

resultados del aprendizaje, en el marco de su Programa Educativo Institucional, con miras a

cumplir los objetivos que el Estado establecid.

Por lo anterior, la Sala de Revisién procederd a estudiar el caso concreto en aras de

determinar si el colegio accionado implementé las medidas pertinentes para garantizar la
adaptacién de la educacién a las necesidades particulares de la menor Andrea Camila
Espinosa Castro y asegurar el nivel de la educaciéon brindada vy, de esta manera, se podra
determinar si la decisién de no promover a la menor al siguiente aflo escolar es 0 no

vulneratoria de sus derechos fundamentales.
5. Caso concreto

5.1. En el caso bajo estudio, una menor de edad que cursaba el grado sexto en el colegio
Sagrado Corazén de JesUs de Turbaco -Bolivar-, fue diagnosticada con diplejia espastica y
marcha agazapada[58] y requirié de una intervencién quirldrgica realizada el 31 de marzo

de 2017, estimandose inicialmente que el tiempo de recuperacion iba a ser de 4 meses[59].



Sin embargo, por las secuelas de la operacién realizada, la menor fue incapacitada
sucesivamente desde abril hasta octubre del mismo afio, imposibilitdndole la asistencia a,

aproximadamente, un 80% del calendario escolar.

Ante esta situacién, la madre de la menor se reunidé con el colegio en varias oportunidades
adoptando inicialmente ciertos compromisos y medidas en aras de salvaguardar el derecho
a la educacién de la menor, entre los compromisos adquiridos se resaltan: (i) el
acompafamiento de docentes a la menor; (ii) el acompafiamiento de psicdlogos; (iii) el

acompafamiento de otros estudiantes; (iv) la creacién de una plataforma virtual para el
proceso educativo; y (v) el envio de “guias” y otros materiales educativos a la casa.
Posteriormente, al mantenerse la incapacidad y la imposibilidad de acudir al colegio, se
fueron realizando nuevas reuniones y  modificando los compromisos adquiridos, pues
existian problemas que impedian el cabal cumplimiento de lo acordado por mas de 4
meses. Se sefiald, entre otras cosas, la falta de docentes por distintos motivos y se acordd
entonces continuar con el acompafiamiento de psicologia. Finalmente, se decididé que la

menor realizaria las evaluaciones de las materias cursadas.

Al momento de interponer la tutela, la accionante manifesté que los acuerdos no se
cumplieron, que las evaluaciones realizadas no fueron objetivas y que faltd la realizaciéon de
otras evaluaciones. Por consiguiente, solicitdé que se tutelaran los derechos fundamentales a
la dignidad humana, a la educacién, a la educacion inclusiva, a la accesibilidad fisicay ala
libertad de locomocidén de las PcD, buscando que se ordenara: (a) hacer valoraciones
objetivas e imparciales de las actividades realizadas por la menor; (b) establecer un
cronograma adecuado para evaluar las competencias de la menor; y (c) adecuar las

instalaciones educativas para las personas que presentan limitaciones motrices[60].

En este orden de ideas, hay dos situaciones diferentes que deben ser evaluadas: por un
lado, la accionante sefialéd que la institucidon accionada no cuenta con la infraestructura
necesaria para que un estudiante con movilidad reducida pueda realizar sus
desplazamientos. Es decir, se afirmd que se estan imponiendo barreras fisicas para el goce
efectivo del derecho a la educacién. Y, por otra parte, se expone que el actuar del colegio

accionado no tuvo en cuenta las particulares situaciones de la estudiante a la hora de
determinar que no se cumplié con los logros necesarios para aprobar el afo escolar. Por lo

cual, la controversia planteada se circunscribe en la faceta de adaptabilidad de la



educacion.

5.2. Respecto a la primera situacidén, la eliminacidn de barreras fisicas, la Sala observa que
en las pruebas aportadas este incumplimiento no se halla acreditado, ya que la madre de Ia
menor no especificd ni siquiera sumariamente qué obstaculos fisicos impedian el pleno

goce del derecho a la educacién de la menor representada y, por el contrario, el colegio fue
enfatico en sefalar que sus instalaciones si cumplen con los estandares necesarios para
garantizar el pleno acceso de las PcD, esto en la medida en que (i) el colegio es de una sola
planta y (ii) cuenta con rampas y escaleras. Si bien esta informacién no fue acreditada por
ninguna de las partes, al consultar la pagina de internet del colegio[61] es posible observar
la existencia de las mencionadas rampas, dando credibilidad a la versiéon dada en la

contestacion de la tutela.

Igualmente, esta Sala considera que la propia version de los hechos relatada por la
accionante discrepa con la pretensiéon de modificar la infraestructura del colegio accionado,
pues, por un lado, se ve que la estudiante no asistié al colegio como consecuencia de la
intervencién quirdrgica realizada que dio lugar a una incapacidad médica, no por la
presencia  de obstaculos que dificulten su desplazamiento y, por otra parte, una vez

finalizadas las incapacidades, e incluso estando vigente la Ultima de estas, acudié al colegio
y presentd las distintas evaluaciones programadas, y solo hasta que se interpuso la
presente tutela se manifestd la necesidad de acomodar la planta del colegio accionado, sin
que dicha solicitud se le hubiese realizado directamente a la institucién accionada en

ninglin momento.

Bajo esta dptica, estima esta Sala que mal podria considerarse que estamos ante la
imposicién de barreras fisicas al goce al derecho a la educacidn, pues no se acredité
siquiera sumariamente la existencia de estas, tampoco se solicitd en ningin momento la
adecuacién del colegio y existen indicios de que la entidad educativa accionada si cuenta
con la infraestructura necesaria para garantizar el derecho a la educacién a las PcD. Por
consiguiente, en lo que respecta a esta pretension, se confirmara la decisiéon adoptada por

el juez de Unica instancia.

5.3. Por otro lado, la accionante estim6 que la institucién educativa no cumplié su obligacién

de adoptar el modelo educativo adecuado a las necesidades particulares de la menor,



teniendo en cuenta que debido a la diplejia espastica y marcha agazapada que le fue
diagnosticada, fue sometida a una intervencioén quirdrgica que la mantuvo incapacitada a lo

largo de todo el ano.

La Sala encuentra que el colegio si cumplié sus obligaciones relativas a la adaptacién del
modelo educativo a las particulares condiciones de la menor, pues proporciond un esquema
de trabajo y de estudio compatible con las incapacidades que le fueron dadas, esquema en
el que incluso la institucién se comprometié a brindar servicios domiciliarios ajenos a su
modelo educativo tradicional. No obstante ello, acertadamente supedité la promocidn al
siguiente afio escolar al cumplimiento de unos estandares minimos de rendimiento
académico, en el entendido que la condicidn de incapacidad no puede traducirse en una

supresion de las exigencias escolares. Asi, desde antes de que la menor fuera incapacitada
y a lo largo de todo el afio escolar, incluyendo los dias en que se presentaron las
evaluaciones, se realizaron al menos 14 reuniones entre representantes del colegio y la
madre de Andrea Camila Espinosa Castro; adicionalmente hubo una constante
comunicacion a través de medios electrénicos -como lo deja ver los extractos de las

conversaciones a través de mensajes de texto que allegd la accionante[62]- y se brindé un
acompafiamiento con psicdloga a lo largo de todo el afio escolar. Siendo asi, esta Sala
encuentra que el colegio accionado se esforzé por mantener y fortalecer el proceso
educativo de la menor, estableciendo constantes canales de comunicacién con los padres

de familia.

Otra de las actuaciones realizadas por el colegio fue el envio de docentes y compafieros de
clase a la residencia de la estudiante, esta actuacion demuestra que el colegio accionado, a
pesar de contar con un -PEI- presencial, adapté su modelo educativo a las necesidades de
la menor, pues brindé un acompafamiento fuera de las instalaciones educativas en aras
de que Andrea Camila Espinosa Castro continuara estudiando. Ahora bien, en este punto el
colegio accionado aceptd que el acompafamiento fue limitdndose gradualmente por la
prolongacion en el tiempo de la incapacidad de la menor, sumado a la ausencia de algunos
docentes por diferentes motivos. Sin embargo, partiendo de que los ajustes exigidos a las
instituciones educativas deben ser razonables y de las condiciones particulares del caso
bajo estudio, encuentra esta Sala que no se lesionaron los derechos fundamentales de la

menor. A esta conclusién se llega por las siguientes razones:



(a) El objetivo ultimo del componente de adaptabilidad del derecho a la educacién es evitar
la desercion escolar de los estudiantes con necesidades especiales. En el caso sub-judice,
los acompanamientos brindados y las decisiones adoptadas a lo largo del afo escolar

buscaban mantener a Andrea Camila Espinosa Castro dentro del sistema educativo;

(b) Las razones esgrimidas por la institucién educativa para disminuir gradualmente el
acompafamiento no son arbitrarias o injustificadas, pues la disminucion del personal de

docentes disponible dificulté el acompafiamiento por fuera de la institucidon educativa;

(c) Se encuentra acreditado que en un primer momento el compromiso adquirido estaba
planeado para cuatro meses y se pretendia que la estudiante reingresara a las clases
presenciales para el tercer y cuarto periodo, al prolongarse la incapacidad se necesitaba de
mayores esfuerzos para mantener el acompafamiento dado y aumentaba la posibilidad de
que circunstancias ajenas a la voluntad de la entidad accionada dificultaran el proceso

levado a cabo (como en efecto ocurrid);

(d) Se puede observar que a pesar de las dificultades presentadas en ningdn momento se
abandond por completo el acompafiamiento y a medida que avanzaba el afio escolar se

evaluaban nuevas alternativas para la estudiante;

(e) Esta claro que las decisiones adoptadas fueron producto de una situacién sorpresiva,
pues al iniciar el aflo escolar no se habia dado a conocer al colegio accionado la cirugia que
se iba a realizar y esto conllevé que no se contara con el tiempo necesario para realizar una
adecuada planeacién del acompafamiento que se brindd y se estuviese expuesto a
problemas sobrevinientes. Sin embargo, hasta fechas préximas a las evaluaciones que
presentd la menor, la accionante se mostraba satisfecha con las actuaciones realizadas por
dicha instituciéon[63].

Por lo anterior, esta Sala encuentra que respecto al deber de garantizar un
acompanamiento a los menores con discapacidad, adecuar el -PEI- a las necesidades
particulares de Andrea Camila Espinosa Castro y adoptar las medidas necesarias para evitar

la desercién escolar, el colegio accionado dio un cumplimiento adecuado a sus deberes.

5.4. Relacionado con el punto anterior, esta Sala encuentra que el colegio accionado no solo

se esforzé por garantizar la adaptacién del modelo educativo, sino que, en el cumplimiento



de sus deberes, procurd que la ensefianza brindada tuviese una calidad aceptable y

equiparable al nivel de aquellos estudiantes que asistieron con normalidad a las clases.

Lo anterior se deduce de varios elementos: (i) el colegio intentd, en un primer momento,
que fuesen los mismos docentes que impartian clase quienes brindaran el acompafiamiento
en el proceso de la menor accionante; y (ii) las pruebas presentadas por la menor
demandante fueron las mismas con que evaluaron a los demas estudiantes, lo que permite
concluir que no hubo discriminacién alguna a la hora de realizar el proceso evaluativo. Al

respecto, la Sala de Revisidn considera que la decision de exigir la repeticion del afio
escolar es, precisamente, una medida encaminada a asegurar la calidad de la ensefianza,
pues se busca evitar que se inicie un nuevo afo académico sin los conocimientos

cientificos, humanisticos, histéricos, sociales, geograficos y estéticos necesarios[64].

5.5. Finalmente, la accionante afirmé que la decisiéon de no promover a su hija al siguiente
afio no es imparcial, pues no hubo una evaluacién objetiva de los exdmenes realizados y
faltd realizar otras evaluaciones.

Respecto a la presunta falta de objetividad e imparcialidad en la adopcién de la decisién de
no promover a la estudiante Andrea Camila Espinosa Castro al siguiente ano, es pertinente

senalar que:

a) En acta del 31 de octubre de 2017[65] el consejo directivo del colegio accionado
expuso que los exdmenes para evaluar el cuarto periodo han tenido “resultados no acordes

para poder pasar al afo siguiente”;

b) En la contestacién de la tutela se esgrimieron como razones para no promover a la
menor al siguiente aflo escolar las siguientes: (i) asistencia menor al 25% del afno escolar;
(ii) se llevd a cabo un plan de trabajo bajo; (iii) se realizé un trabajo minimo en areas como
humanidades, ciencias naturales, ciencias sociales y matematicas y no se realiz6 trabajo
alguno de evaluacion en areas como educacion fisica, investigacion, educacion artistica e
informatica; (iv) no se participd en ninguna de las actividades extracurriculares ni en los
proyectos que se desarrollan en el colegio; y (v) la valoracién de “quices” y evaluaciones

no superan el 6.6 exigido;

C) En el manual convivencia del colegio Sagrado Corazén de JesUs de Turbaco se



contemplan, en el capitulo VIl articulo 39, los criterios de promocién de grado, estableciendo
que son candidatos para repetir el afio aquellos estudiantes que tengan una evaluacién

final con desempefio bajo en una 0 mds areas (consagrando la posibilidad de evaluar casos
especiales) y los estudiantes que hayan dejado de asistir injustificadamente a mas del 15%

de las actividades académicas[66].

Como se sefialéd anteriormente, la madre cuestiona la falta de realizacién de ciertas
evaluaciones, situacién que el propio colegio pone de presente y siendo este uno de los
argumentos esbozados para no promover a la menor. Al revisar el expediente se encuentra
que el 26 de octubre de 2017 la ahora accionante fue quien decidié no continuar
presentando los examenes acordados por el nivel de cansancio y estrés de su hija[67].
Siendo asi, no es dable que en sede de tutela se aceptase la falta de realizacién de dichos
examenes como un actuar lesivo por parte del colegio accionado cuando fue la propia

madre quien decidié no continuar con el proceso de evaluacion.

Igualmente, la madre sefiala que las evaluaciones que se realizaron no fueron imparciales y
objetivas. Sin embargo, al revisar las diferentes pruebas presentadas por la estudiante se
puede comprobar que en la mayoria no obtuvo el puntaje de 6.6 exigido para dar por

satisfechos los logros[68], y que no existe ninguna evidencia de la parcialidad sefialada por

la actora.

La Sala encuentra que la accionante busca evitar la ocurrencia de, lo que ella considera, un
dafio o una afectacion. Pero, lo cierto es que repetir el afio escolar no debe ser visto como
una sancion a la prolongada incapacidad de la menor, sino como una dificultad normal que
puede presentarse dentro del proceso educativo de cualquier estudiante. Siendo asi, la

adaptabilidad, como ya se expuso, no conlleva la eliminacién de requisitos académicos para
aquellas personas con problemas de salud, por graves que estos sean, sino entender y
aceptar las condiciones particulares de los estudiantes y brindar las herramientas
necesarias para que se puedan enfrentar los retos académicos que la ensefianza impone sin
generar traumatismos. De lo contrario, se podria estar afectando la faceta de aceptabilidad
de la educacién, disminuyendo la calidad de la ensefianza brindada a las PcD vy, por ende,
llegar @ ocasionar un perjuicio mayor a la menor, pues la promocion al siguiente afio no

necesariamente es lo mas conveniente, ya que la estudiante se podria ver en desventaja

con sus demas compafieros al no haber obtenido los conocimientos requeridos del grado



sexto, imponiéndole presiones innecesarias en el proceso educativo.

En otras palabras, esta corporacién estima que seria un desacierto ordenar la promocidn
automatica de la menor o propender por eliminar las cargas académicas que el colegio
impone, con base en el estado de salud de la estudiante, como quiera que esto se trataria
de una vision indulgente del derecho a la educacion, donde no se tendria en cuenta su

desempefio académico vy, a la postre, esta forma de comprender la adaptabilidad podria
devenir en un perjuicio mayor para la menor y en un desconocimiento de la faceta de
aceptabilidad de la educacidn, sin que sea posible entender o interpretar una de las facetas

de la educacion en detrimento de otra.

5.6. En conclusion, esta Sala procedié a evaluar a lo largo de la sentencia diferentes
aspectos que a continuacién se recapitulan, en un primer momento se reiteré que, por regla
general, la tutela no es el mecanismo idéneo para resolver controversias econémicas,
encontrando improcedente la pretensién de ordenar el pago de una indemnizacién a favor
de la accionante por el presunto incumplimiento en sus obligaciones. Asimismo, la Corte
estudio la posible afectacién al derecho a la locomocién y la supuesta presencia de barreras
fisicas que limitan el goce del derecho a la educaciéon, encontrando que la vulneracién
alegada no se encuentra probada ni siquiera sumariamente y que, por el contrario, existen
indicios de que el colegio accionado cuenta con rampas y una infraestructura adecuada
para el desplazamiento de las PcD. Posteriormente, la Sala estudié si el colegio habia

incurrido en un incumplimiento de sus deberes constitucionales respecto a las facetas de
adaptabilidad y aceptabilidad del derecho a la educacién, encontrando que la institucién
accionada adoptd, dentro de sus capacidades, diferentes medidas tendientes a flexibilizar el
sistema educativo de forma que se acoplara a las necesidades de la menor Andrea Camila
Espinosa Castro en procura de garantizar su permanencia en el colegio y asegurar que la

calidad de la educacién impartida fuese equiparable a la de sus compaferos. Finalmente, se
entrd a juzgar si la decisién de no promover a la menor al siguiente afio escolar era
producto un proceso imparcial y objetivo, observando que efectivamente la decisién cuenta
con una motivaciéon adecuada, sustentada en las pruebas realizadas y en el manual de
convivencia adoptado por la institucién, de tal forma que no se acredité que se lesionaran

los derechos fundamentales invocados.

Por consiguiente, la Sala Tercera de Revision procedera a confirmar la sentencia adoptada



el 13 de diciembre de 2017 por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Turbaco, la cual
declaré improcedente la acciéon de amparo en contra del colegio Sagrado Corazoén de

Turbaco.
V. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Revisidén, administrando justicia en nombre del

pueblo y por mandato de la Constitucién Politica,
RESUELVE

Primero.- CONFIRMAR el fallo proferido el 13 de diciembre de 2017 por el Juzgado Primero
Promiscuo de Turbaco, que negé el amparo a los derechos fundamentales a la vida digna, a
la dignidad humana, a la salud y educacién de los nifios y nifias, a la educacién inclusiva de
personas con discapacidad, a la accesibilidad fisica y al derecho a la libertad de locomocién
dentro del tramite de la accién de tutela instaurada por la sefiora Adela Patricia Castro
Sanchez, como representante de su hija menor de edad contra el colegio Sagrado Corazén

de Jesus de Turbaco.

Segundo.- Por Secretaria General de la Corte Constitucional, LIBRESE las comunicaciones

previstas en el articulo 36 del Decreto 2591 de 1991, para los fines alli contemplados.

Notifiqguese, comuniquese, publiquese en la Gaceta de la Corte Constitucional y cimplase.

LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ
Magistrado

ALEJANDRO LINARES CANTILLO
Magistrado

ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO

MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ



Secretaria General

[1] “Es conocido que la diplejia espastica es la mas frecuente manifestacién de paralisis
cerebral infantil, y se caracteriza por la presencia de espasticidad que afecta principalmente
a los miembros inferiores. Se produce como consecuencia de una lesién cerebral no
progresiva en un cerebro inmaduro, y tiene repercusiones sobre la calidad de control motor
en el movimiento y el mantenimiento del equilibrio postural. Aunque un alto porcentaje de
los pacientes con diplejia espastica tienen capacidad para la marcha, la mayoria presentan
alteraciones como consecuencia de las manifestaciones motoras de la lesidn neuroldgica:
debilidad muscular, alteraciones del equilibrio, la  espasticidad y un deficiente control
motor” (Subraya fuera del texto original). ).F. Garcia-Vazquez, A. Skiadopoulos, B. Caro-
Puértolas y K. Gianikellis. Andlisis cinematico tridimensional de la marcha en pacientes con
diplejia espastica. En “Rehabilitacion” publicacion oficial de la Sociedad  Espafola de
Rehabilitacion, No. 52, Volumen 1, 2018, pp. 10-20.

[2] Primer Cuaderno, folios 21 a 24.

[3] La agente oficiosa afirmé que los padecimientos se presentan desde tiempo atras, pero
no se tiene certeza de la fecha cierta en que se realizd el diagnostico. De las pruebas
allegadas se concluye que, por lo menos, desde el 19 de enero de 2017 se tenia

conocimiento de las enfermedades resefadas, Primer Cuaderno, folio 15.

[4] Primer Cuaderno, folio 22.

[5] La primera incapacidad data del 2 de abril de 2017 y fue extendida el 17 de mayo del

mismo por dos meses adicionales, es decir hasta el 17 de julio de 2017.

[6] Primer Cuaderno, folio 37.

[7] Primer Cuaderno, folio 25.

[8] Primer Cuaderno, folio 28.

[9] Primer Cuaderno, folio 31.

[10] Primer Cuaderno, folio 40.



[11] Primer Cuaderno, folio 41.
[12] Primer Cuaderno, folio 30.
[13] Primer Cuaderno, folio 43.
[14] Primer Cuaderno, folio 38.
[15] Primer Cuaderno, folio 39.
[16] Primer Cuaderno, folio 40.
[17] Primer Cuaderno, folio 41.
[18] Primer Cuaderno, folio 43.
[19] Primer Cuaderno, folio 53.
[20] Primer Cuaderno, folio 160.
[21] Primer Cuaderno, folio 161.

[22] El acta suscrita se encuentra firmada por el rector del colegio, el coordinador, un
representante de los docentes, una representante de los egresados, una representante de

los padres de familia y la personera del colegio.

[23] La Sala pone de presente que en la respuesta recibida y las pruebas allegadas existen
discrepancias respecto al porcentaje final de clases perdidas. Sin embargo, quedd
acreditado que el mismo oscila entre el 80% y el 90%, por lo cual se dara por probada una

ausencia total del 80% del calendario escolar.

[25] El colegio accionado allegd copia de las evaluaciones presentados por la estudiante.
Se adjuntaron un total de 10 evaluaciones (entre exdmenes y “quices”) correspondientes a
las materias de inglés, sociales, biologia, quimica, fisica, razonamiento y matematicas,
dichas pruebas son calificadas de 0 a 10 y acorde al manual de convivencia allegado (folio
107 a 137) es necesario obtener al menos un puntaje de 6.6 (denominado desempefo

basico) para dar por aprobada la prueba. De las 10 pruebas allegadas la menor obtuvo un



puntaje inferior a 6.6 en 8 y solo aprob6 2.
[26] Primer Cuaderno, folio 91.

[27] Primer Cuaderno, folio 88, el representante del colegio accionado expone que: “En el
mes de junio durante un consejo directivo el Colegio informa que se hace imposible
continuar con la tutora en Casa para la menor ANDREA ESPINOSA, pues ya se ha superado
los tres meses pactados para el acompafiamiento, ademas el Colegio tenia dos docentes
con incapacidad una por Licencia de Maternidad otra docente por enfermedad viral
(Varicela) con el paso de los meses se hacia mas 'y mas dificil la asistencia de la tutora en

cada de la menor”.

[28] El juez de Unica instancia declaré improcedente la accién de amparo (Cuaderno

Primero, folio 198). Sin embargo, los argumentos utilizados para fundamentar la decisién
demuestran que se realizé un estudio de fondo de los hechos esgrimidos y del contenido de
los derechos cuya proteccion se solicitaba, llegando a la conclusién de que no se presenté

una vulneracién de los mismos.

[29] La incapacidad derivada de los controles previos, de la cirugia y del post-operatorio es
la que se pone de presente al desarrollar el problema juridico, por ser esta la incapacidad
principal. Sin embargo, se deja de presente que durante el mes de febrero la menor

presenté otras inasistencias por citas médicas.
[30] Primer Cuaderno, folio 23.
[31] Primer Cuaderno, folio 36.

[32] No obra en el expediente copia del registro civil de nacimiento que pruebe de la

relacidn filial invocada. Sin embargo, se debe tener en cuenta que: (a) en ningln momento
la parte accionada controvirtio el parentesco entre la sefiora Adela Patricia Castro Sanchez y
la menor Andrea Camila Espinosa Castro; (b) obran en el expediente las comunicaciones
presentadas por la accionante al colegio donde se identifica como su madre e informa de Ia
situacién de salud de la estudiante (Primer Cuaderno, folios 14 y 17); y (c) La accionante
firmé como acudiente diferentes actas de compromisos celebrados con el colegio accionado

(Primer Cuaderno, folios 55 a 77). Con todos estos elementos, la Sala encuentra acreditada



la relacién de parentesco entre la accionante y la menor representada legalmente.

[33] Véanse, entre otras, las sentencias: T-1140 de 2005, M.P. Jaime Cérdoba Trivifio; T-279
de 2010, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto; T-832 de 2012, T-719 de 2013, T-201 de 2015
y T-138 de 2017, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez; T-153 de 2016, M.P. Maria Victoria
Calle Correa; y T-106 de 2017, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[34] Precisamente, el articulo 86 dispone que: “Toda persona tendra acciéon de tutela para
reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente
y sumario, por si misma o por quien actle a su nombre, la protecciéon inmediata de sus

derechos constitucionales fundamentales (...)". Enfasis por fuera del texto original.
[35] El 31 de octubre de 2017, acorde al folio 161 del Primer Cuaderno.
[36] 29 de noviembre de 2017, folio 82 del Primer Cuaderno.

[37] Al respecto se puede ver, entre otras, la sentencia T-370 de 2017, M.P. Luis Guillermo

Guerrero.

[38] Al respecto se puede ver, entre otras, la sentencia T-122 de 2016, M.P. Gabriel Eduardo

Mendoza Martelo.

[39] Al respecto se puede ver, entre otras, la sentencia T-028 de 2018, M.P. Carlos Bernal
Pulido.

[40] El articulo 44 dispone que: “Son derechos fundamentales de los nifios: la vida, la
integridad fisica, la salud y la seguridad social, la alimentacién equilibrada, su nombre y
nacionalidad, tener una familia y no ser separados de ella, el cuidado y amor, la educaciény
la cultura, la recreacion y la libre expresiéon de su opinién. Seran protegidos contra toda
forma de abandono, violencia fisica o0 moral, secuestro, venta, abuso sexual, explotacién

laboral o econdmica y trabajos riesgosos. Gozardn también de los demas derechos

consagrados en la Constitucion, en las leyes y en los tratados internacionales ratificados por

Colombia.

La familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacidén de asistir y proteger al nifio para

garantizar su desarrollo arménico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier



persona puede exigir de la autoridad competente su cumplimiento y la sancién de los

infractores.
Los derechos de los nifios prevalecen sobre los derechos de los demas”.

[41] Es pertinente insistir en que el acaecimiento de un dafio consumado no se presenta
respecto de la totalidad de las pretensiones de la accionante, pues al momento de conocer
del caso en sede de revisién todavia persiste la discusion tanto de la adecuacién de la
planta fisica del colegio accionado como de la adaptacién del modelo educativo. Asi mismo,
se debe reiterar que no existe un procedimiento que permita abordar la totalidad de la
problematica en sus dimensiones constitucionales y, en todo caso, la existencia de otros
mecanismos judiciales no podria esgrimirse como una forma de desvirtuar la vigencia de

la discusion.
[43] Al respecto, ver la sentencia T-612 de 2009, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.

[44] Al respecto, se puede ver la sentencia T-743 de 2013, M.P Luis Ernesto Vargas Silva.

[45] EI Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, quien actué como

intérprete del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales -PIDESC-,
resalté la importancia de la ensefianza como herramienta para salir de la pobreza al sefialar
que “la educacion es el principal medio que permite a adultos y menores marginados

econdmica y socialmente salir de la pobreza y participar plenamente en sus comunidades”.

[46] Al respecto se puede ver, entre otras, las sentencias T-743 de 2013, M.P Luis Ernesto
Vargas Silva y C-170 de 2004, M.P. Rodrigo Escobar Gil.

[47] Al respecto se puede ver, entre otras, las sentencias T-743 de 2013, M.P. Luis Ernesto
Vargas Silva, T-105 de 2017, M.P. Alejandro Linares Cantillo, T-488 de 2016, M.P. Luis
Ernesto Vargas Silva y C-376 de 2010, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[48] M.P. Luis Ernesto Vargas Silva

[49] Aprobado por el Congreso de Colombia a través de la Ley 74 del 26 de diciembre de



1968.

[50] La Sala estima pertinente exponer que las observaciones referenciadas no hacen
parte del bloque de constitucionalidad en sentido estricto. Sin embargo, como se sefiald
anteriormente, estas observaciones han sido adoptadas como criterio de interpretaciéon de

las obligaciones del Estado y la sociedad respecto al derecho a la educacién.

[51] Estas obligaciones se encuentran consagradas en la sentencia T-139 de 2013, M.P.

Luis Ernesto Vargas Silva.

[52] Al respecto, se puede ver la sentencia T-656 de 1998, M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz,
en la cual se estudio el caso de una estudiante que fue desescolarizada por estar en estado

de embarazo.
[53] Ver al respecto la sentencia T-294 de 2009, M.P. Clara Helena Reales Gutiérrez.

[54] “Por medio de la cual se establecen las disposiciones para garantizar el pleno ejercicio

de los derechos de las personas con discapacidad”

[55] Decreto “Por el cual se reglamenta en el marco de la educacién inclusiva la atencidén

educativa a la poblacién con discapacidad”.
[56] Al respecto, ver la sentencia T-743 de 2013, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[57] “Por la cual se dictan normas organicas en materia de recursos y competencias de
conformidad con los articulos 151, 288, 356 y 357 (Acto Legislativo 01 de 2001) de la
Constitucién Politica y se dictan otras disposiciones para organizar la prestacién de los

servicios de educacién y salud, entre otros”.
[58] Primer Cuaderno, folios 21 a 24.
[59] Primer Cuaderno, folio 25.

[60] La Sala considera pertinente sefialar que también se pretendia, por via de tutela,
obtener el pago de los dineros cancelados por matricula, pensién escolar y uniformes a
titulo de “indemnizacion por el incumplimiento”. Sin embargo, como dicha pretensién fue

descartada al estudiar los requisitos de procedencia de la accién de amparo no es necesario



estudiarla en el acapite del caso concreto.

[61] En la pagina http://www.colsagrado.com/ se pueden observar algunas fotos del colegio
accionado donde se observan rampas para la movilidad, igualmente es posible consultar un

video institucional donde se aprecian las mismas obras de infraestructura.
[62] Primer Cuaderno, folios 60 a 65y 67 a 72.

[63] En el folio 32 del Primer Cuaderno, se encuentra un escrito del 18 de octubre del 2017,
a través del cual la accionante solicitd el cronograma de examenes a la institucién
educativa, en este mismo escrito la accionante expuso que: “Aprovechamos la ocasion para

manifestarles nuestros agradecimientos por lo especial que ustedes han sido para con
nuestra hija en todo éste proceso de recuperacion después de la cirugia a la que fue
sometida; tenemos la seguridad y la Fe en Dios que pronto estard completamente
recuperada y éstos 20 dias en que ella [refiriéndose a Andrea Camila Espinosa] asistira al
colegio a cumplir con las actividades/examenes que tiene pendientes seran de mucha

ayuda y provecho”.

[64] Esto, como se expuso anteriormente, es uno de los objetivos generales del sistema

educativo colombiano, acorde a la Ley General de Educacidn.
[66] Primer Cuaderno, folio 136.

[67] En el acta del 23 de octubre, suscrita por la acudiente de Andrea Camila Espinosa
Castro y por un representante de los docentes, se sefiala expresamente que: “Durante el
desarrollo de examenes (sic) Andrea inicio (sic) el examén (sic) de Il periodo y los
examenés (sic) de | y lll periodo no los pudo terminar, pues, ella manifiesta estar estresada,
cansada y no puede terminar en este estado. La sefiora Adela, comunica ante la situacién
que Andrea asistird hasta hoy, y el dia 3 noviembre (sic) se presentard a recibir el inforem

del proceso de examenes (sic) y revision de talleres y si es promovida o no al grado

siguiente”.

[68] A continuacidn se realiza un recuento de las pruebas presentadas: (i) “quiz” de inglés,
la prueba constaba de 15 preguntas, con un valor aproximado de 0,667 por pregunta,

fueron contestadas de manera adecuada 3 preguntas y la nota dada fue de 2.0; (ii) examen



de inglés, la prueba constaba de 20 preguntas, con un valor de 0,5 por pregunta, fueron
contestadas de manera adecuada 5 preguntas y la nota asignada fue de 2.5; (iii) evaluacién
de sociales del tercer periodo, la prueba constaba de 10 preguntas, con un valor de 1.0 por
pregunta, fueron contestadas de manera adecuada 5 preguntas y la nota asignada fue de
5.0; (iv) examen de biologia del tercer periodo, la prueba constaba de 20 preguntas, con

un valor de 0,5 por pregunta, fueron contestadas de manera adecuada 2 preguntas vy la
nota asignada fue de 2.0; (v) examen de biologia del sequndo periodo, consté de dos
partes, en la primera se debia organizar una serie de palabras entre dos categoriasy en la
segunda parte habian 13 preguntas de seleccion mdltiple y una pregunta abierta, la menor
incurrié en errores en la primera parte de la prueba y contest6 acertadamente 10 de las
preguntas de la segunda parte, la nota asignada fue de 7.0; (vi) examen de quimica del
segundo periodo, la prueba contaba de 20 preguntas, con un valor de 0,5 por pregunta,
fueron contestadas de manera acertada 15 preguntas y la nota asignada fue de 7.5; (vii)

examen de fisica del segundo periodo, la prueba constaba de 20 preguntas con un valor de
0,5 cada una, fueron contestadas de manera adecuada 10 preguntas y la nota asignada fue
5.0; (viii) examen de razonamiento del primer periodo, la prueba consistié en completar dos
“cuadros magicos” y en la resolucién de 5 preguntas, se contestaron de manera acertada
dos preguntas y no fueron completados en su totalidad los denominados “cuadros
magicos”, la nota asignada fue 3.0; (ix) examen de razonamiento del segundo periodo, la
prueba consistié en la resolucidon de 8 preguntas y un “cuadro mdagico”, se contestaron de
manera adecuada 3 preguntas y el denominado “cuadro magico” no fue resuelto en su

totalidad, se asigné una nota de 4.5; (x) “quiz” de matemdticas del sequndo periodo, la
prueba consistié en 9 preguntas, se contesté de manera adecuada 2 de ellas y se valoré

parte del desarrollo de las otras preguntas, se asigné una nota de 4,5.



