Sentencia T-309/06

ACCION DE TUTELA-Carencia actual de objeto por terminacién del contrato de prestacion de

servicios cuya remuneracion fue embargada en su totalidad

DERECHO AL MINIMO VITAL-Concepto

DERECHO AL MINIMO VITAL EN CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS-Exige un mayor

analisis por parte del Juez de Tutela

ACCION DE TUTELA-Procedencia excepcional pago de honorarios derivados de un contrato de

prestacion de servicios

DERECHO AL MINIMO VITAL-No es posible embargar la totalidad de los ingresos mensuales de

un trabajador

Resulta razonable, en abstracto, no hacer extensivas las normas laborales que restringen el
porcentaje en que puede ser embargado el salario de un trabajador, al caso del embargo de
honorarios que se perciben como retribucién de un contrato de prestacion de servicios, el
juez no puede dejar de lado las circunstancias concretas del asunto sometido a su juicio, so
pena de tomar una decisiéon que resulte desproporcionada y, en consecuencia, lesione los
derechos fundamentales de las partes. Entonces, se reitera, no era valido a la luz de los
principios constitucionales, embargar la totalidad de los ingresos mensuales con los que
contaba una familia para cubrir sus necesidades basicas de alimentacién, vestido, educacién,

servicios publicos domiciliarios, etc. Ello es asi, en consideracién a que en un Estado Social



de Derecho, las autoridades publicas deben propender por la proteccidn de los derechos de
los administrados, sin que estos se vean en la necesidad de acudir a la accién de tutela por la

vulneracion de estos derechos.

Referencia: expediente T-1251906

Accién de tutela instaurada por Adriana Arias Pedraza contra el Juzgado Noveno Civil

Municipal de Bucaramanga
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Dr. HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO.

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil seis (2006).

La Sala Séptima de Revision de la Corte Constitucional integrada por los magistrados Clara
Inés Vargas Hernandez, Alvaro Tafur Galvis y Humberto Antonio Sierra Porto, quien la
preside, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales, especificamente las
previstas en los articulos 86 y 241 numeral 92 de la Constitucion Politica y en los articulos 33

y siguientes del Decreto 2591 de 1991, ha proferido la siguiente



SENTENCIA

dentro del proceso de revision del fallo dictado por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de

Bucaramanga, en Unica instancia.

|. ANTECEDENTES.

La ciudadana Adriana Arias Pedraza interpuso accidon de tutela el 26 de octubre de 2005
contra el Juzgado Noveno Civil Municipal de Bucaramanga con el objeto de que se ampararan

sus derechos fundamentales a la vida en condiciones dignas y al minimo vital.

Hechos

Como fundamento de la solicitud de amparo constitucional, la actora relatd los siguientes
hechos:

1.- Se encuentra vinculada como abogada contratista al area de ejecuciones fiscales del
municipio de Floridablanca (Santander). El contrato de prestacién de servicios estipula que
sus honorarios mensuales ascienden a la suma de dos millones doscientos mil pesos
($2.200.000) y fue suscrito por un periodo de seis (6) meses, contados a partir del 21 de julio
de 2005.



2.- Desde el mes de mayo de 2003, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Bucaramangal
embargé la quinta parte que excediera el salario minimo mensual legal vigente de sus
honorarios mensuales, en razén de lo cual, a partir de ese momento empezé a recibir
Unicamente la suma de un millén quinientos cuarenta y cuatro mil pesos ($1.544.000).
Ademas, debia cancelar el monto correspondiente a salud y pensién sobre el valor del
contrato, de suerte que, luego de efectuado el descuento por el embargo y el pago de estos
aportes2, sélo le quedaba un millén trescientos mil pesos ($1.300.000). Lo anterior sin contar
con que en el Juzgado Quince Civil Municipal de Bucaramanga cursa otro proceso ejecutivo

en su contra y el juez decretd el embargo sobre todos sus bienes muebles.

3.- Con posterioridad, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Bucaramanga decreté el embargo
del 100% de los honorarios mensuales que recibia por el contrato de prestacién de servicios
aludido3. Contra dicho auto, la peticionaria -por intermedio de apoderado judicial-, interpuso
recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon4. El Juez negd la reposiciéon y concedié la
apelacion, pero este ultimo recurso fue declarado desierto bajo el argumento de que las

copias para el tramite del recurso no fueron canceladas5.

4.- La ciudadana Arias Pedraza estima que, si bien no le son aplicables las normas laborales
que prohiben el embargo superior al 50% del salario, por cuanto su vinculacién es de tipo
contractual, la actuacién del Juzgado demandado vulnera sus derechos fundamentales al
minimo vital y a la vida en condiciones dignas, asi como los derechos de sus hijos menores
de edad (de 10 y 13 afnos). Lo anterior, por cuanto los honorarios referidos constituyen los

Unicos ingresos para su sostenimiento y el de sus hijos.

Solicitud de tutela.

5.- La ciudadana Arias Pedraza solicita que se tutelen los derechos invocados y, en
consecuencia, “se ordene al JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA embargar



como maximo el 30% del valor neto recibido, es decir, valor entregado efectivamente por la
ALCALDIA DE FLORIDABLANCA siendo la Unica entidad con la que trabajo, para el proceso

que se adelanta en mi contra en dicho juzgado con el radicado 013-2002."

Intervencidn de la autoridad judicial demandada.
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6.- En el auto admisorio de la acciéon de tutela, expedido el 26 de octubre de 2006, el Juzgado
de conocimiento vinculd a Claudia Johanna Marin Gdmez -demandante dentro del proceso
ejecutivo singular de menor cuantia que cursa en el Juzgado Noveno Civil Municipal de
Bucaramanga contra la ciudadana Arias Pedraza- y le corrid traslado de la misma. Sin

embargo, aquella no se pronuncié al respecto.

7.- Por oficio de fecha 28 de octubre de 2005, la Jueza demandada dio contestacién a la
presente accién de tutela. En su escrito, la operadora juridica describié en su integridad el
tramite del proceso ejecutivo y solicité que se tenga como prueba lo actuado dentro del

mismo.

Asi, sefalé que Claudia Johanna Marin Gdmez, por intermedio de endosatario para el cobro
judicial y actualmente por apoderado judicial debidamente constituido, promovid proceso
ejecutivo singular de menor cuantia contra Adriana Arias Pedraza. El Despacho que dirige
libr6 mandamiento de pago y ante la falta de proposicién de excepciones, procedid a dictar la

sentencia de que trata el articulo 507 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Como medida previa -prosiguié la Jueza- la demandante solicité el embargo de los honorarios
y esta peticién fue resuelta favorablemente por el Despacho. Contra el auto por el cual se

decretd el embargo y secuestro de los honorarios, la parte demandada interpuso el recurso



de reposicién y en subsidio el de apelacion. El primero, resuelto mediante auto de fecha 13
de septiembre de 2005, el cual dispuso no revocar la providencia recurrida y advirtié a la
apelante que contaba con cinco (5) dias para suministrar lo necesario a efectos de la
expedicion de copias. Estas ultimas no fueron suministradas y, en consecuencia, fue

declarado desierto el recurso, por auto de 28 de septiembre de 2005.

Sentencia objeto de revision.

8.- El conocimiento de la tutela correspondié en primera instancia al Juez Octavo Civil del
Circuito de Bucaramanga, que por sentencia del 9 de noviembre de 2005, decidié negar el
amparo solicitado. El Juez considerd que en el presente caso, la autoridad judicial demandada
no vulnerd ningln derecho fundamental a la ciudadana Arias Pedraza. A tal conclusién llegé
el juez constitucional al verificar que la vinculacién de la actora con la administracion del
municipio de Floridablanca es mediante contrato de prestacién de servicios, y sus ingresos
no constituyen salario. Por tanto: (i) no le eran aplicables las normas del Cédigo Sustantivo
del Trabajo, especificamente el articulo 155 que dispone que el excedente del salario minimo
legal s6lo es embargable en una quinta parte, y, (ii) era perfectamente valido aplicar las
disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil respecto de los embargos de sumas de
dinero (art. 681) que prescribe que al decretarse esta medida el juez debe limitarla a una
cuantia maxima que no puede exceder el valor del crédito y las costas, mas un 50%. Por ello,
la Jueza demandada no erré al decretar el embargo del 100% de la suma que percibe
mensualmente la peticionaria, si se tiene en cuenta que la deuda mas los intereses y las
costas del proceso ascienden actualmente a mas de veinticinco millones de pesos
($25°000.000). El fallo no fue impugnado.

Revisién por la Corte Constitucional.

9.- Remitido el expediente a esta Corporacién, mediante auto del 15 de diciembre de 2005,



la Sala de Seleccién dispuso su revision por la Corte Constitucional.

Pruebas decretadas en el tramite de revisidn.

10.- Por auto de tres (3) de marzo de 2006, el Magistrado Sustanciador resolvié ordenar que
por la Secretaria General de esta Corporacién “se solicite a la ciudadana Adriana Arias
Pedraza que, en el término de tres (3) dias habiles, contados a partir de la notificaciéon del
presente auto, informe y adjunte los respectivos soportes documentales sobre (i) a cuanto
ascienden actualmente sus ingresos econémicos y si ellos provienen exclusivamente del
contrato de prestacién de servicios que ella suscribié con el municipio de Floridablanca. (ii) Si
algun otro miembro de su familia percibe un ingreso y contribuye con él al sostenimiento
econdmico del nucleo familiar y, de ser asi, a cudnto corresponde exactamente. (iii) Cudles
son sus obligaciones econdmicas personales y familiares, e indicarlas de manera
discriminada (arrendamiento, educacioén, servicios publicos, alimentos, vestuario, deudas con
entidades financieras y con particulares, etc.). (iv) Cudntas personas se encuentran

econdémicamente a su cargo, y su parentesco y edad.”

11.- Por escrito allegado a la Corte Constitucional el 16 de marzo de 2006, la actora indico,

respecto de las preguntas formuladas, lo siguiente:

En primer lugar, la peticionaria sostiene que el contrato de prestacién de servicios suscrito
con el municipio de Floridablanca tuvo una vigencia de seis (6) meses, comprendidos entre el
21 de julio de 2004 y el 21 de enero de 20056, pues éste no fue renovado por la
administracion municipal. No obstante, afirma que el Unico ingreso con el que contaba su
nucleo familiar durante la ejecucién de dicho contrato eran los honorarios que ella percibia,
Como quiera que su esposo se encontraba desempleado desde marzo de 2005. De igual
manera, sostiene que en aquel momento ella no podia ejercer la profesion de abogada, como

consecuencia de una sancién que le fue impuesta en el mes de agosto de 2005 por el



término de seis (6) meses, de suerte que estaba imposibilitada para desempefar otras

actividades que le permitieran percibir ingresos adicionales.

Segun la demandante, el perjuicio causado por el embargo del 100% de los ingresos que
percibia se hizo extensivo incluso al servicio de salud, al cual se encontraban afiliados ella, su
esposo y sus dos hijos menores de edad (estos ultimos en calidad de beneficiarios), por
cuanto le fue imposible continuar efectuando los aportes. Asi, quedaron sin servicio de salud
hasta que ella llegd a un acuerdo de pago con el departamento de cartera de Saludcoop?
para continuar haciendo aportes sobre el salario minimo y no sobre el monto del contrato, no

obstante lo cual fue desvinculada por la imposibilidad de continuar con los pagos.

Aduce que tiene un crédito hipotecario con el banco Davivienda8 y que le fue imposible
pagar la cuota del mes de agosto, por lo cual su madre asumié dicho pago entre los meses
de septiembre y diciembre de 2005. Respecto de la educacién de sus hijos, sefiala que los
gastos mensuales ascienden a la suma de doscientos mil pesos ($200.000) por cada uno. En
cuanto a los servicios publicos, la ciudadana Arias Pedraza afirma que por este concepto los
gastos mensuales ascienden a trescientos veinte mil pesos ($320.000) y que a la fecha se
encuentra en mora en el pago de administracién y gas9. La alimentacion, sostiene, tiene un
costo mensual de ochocientos mil pesos ($800.000). Adicionalmente, indica que tiene una
deuda con la sefiora Aurora Alicia Vesga Ibarra, quien inicié otro proceso ejecutivo en su

contralO y que adeuda a su madre la suma de ocho millones de pesos ($8°000.000).

Finalmente, sefala que su esposo se encuentra trabajando desde el 12 de diciembre de 2005,
como representante legal de la Fundacién Finsema, vinculado mediante contrato a término
indefinido y con una asignacion mensual de dos millones quinientos mil pesos
($2'500.000)11.



Il. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS.

Competencia.
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Presentacion del caso y problemas juridicos objeto de estudio.

2.- El Juzgado Noveno Civil Municipal de Bucaramanga decretd el embargo y secuestro del
100% de los honorarios mensuales que Adriana Arias Pedraza percibia por las labores que
desempefaba en la administracién municipal de Floridablanca en la ejecucién del contrato de
prestacién de servicios suscrito para ser ejecutado entre el 21 de julio de 2005 y el 21 de
enero de 2006. Dicha medida fue decretada dentro del trdmite del proceso ejecutivo singular
de menor cuantia seqguido contra la actora en el Juzgado demandado. La peticionaria
considera que esta decision judicial vulneré sus derechos a la vida digna y al minimo vital
pues, si bien no se trataba de un contrato laboral, el juez no podia, validamente, ordenar el
embargo del 100% de sus honorarios mensuales que para ese momento constituian los
Unicos ingresos con que contaba para el sostenimiento de su ndcleo familiar. Lo anterior, por
cuanto su esposo se encontraba sin trabajo y ella habia sido sancionada por seis (6) meses y
no podia ejercer otras actividades como abogada. La autoridad judicial demandada, por su
parte, afirma que su actuaciéon se ha cefiido estrictamente a la ley y se ha surtido sin
desconocimiento de los derechos fundamentales de la sefiora Arias Pedraza, como quiera
que sus ingresos no constituian salario y el embargo de los mismos no debia estar sujeto a

las limitaciones que impone, a este tipo de medidas, la legislacién laboral.

3.- De la accién de tutela conocid, en primera instancia, el Juzgado Octavo Civil del Circuito



de Bucaramanga, el cual denegé el amparo tras estimar que la actuacién surtida por el
Juzgado Noveno Civil Municipal de Bucaramanga dentro del trdmite del proceso ejecutivo
singular de menor cuantia en contra de la ciudadana Arias Pedraza se ajusté a la legislacién
procesal civil y no vulneré los derechos fundamentales de la actora, pues los dineros
embargados no correspondian a salario y, por ello, la medida no debia respetar el limite
preceptuado por el articulo 155 del Cddigo Sustantivo del Trabajo, segln el cual el excedente

del salario minimo legal sélo es embargable en una quinta parte.

4.- De acuerdo con los hechos resefnados, procede la Corte Constitucional a determinar si la
orden de embargo del 100% de los honorarios mensuales que recibia la ciudadana Arias
Pedraza vulner6 sus derechos a la vida digna y al minimo vital, en tanto, estos constituian los
Unicos ingresos para el sostenimiento de su nicleo familiar. No obstante, esta Sala concluye
que en el caso bajo estudio se presenta una carencia actual de objeto, por cuanto se
constatd que Adriana Arias Pedraza ya no se encuentra vinculada a la Alcaldia de
Floridablanca, como quiera que su contrato de prestacion de servicios terminé el 21 de enero
de 2006 y no fue renovado. De ello se sigue, como consecuencia légica, que los honorarios
que percibia por tal labor no pudieron continuar bajo embargo. El fendmeno de la carencia
actual de objeto se presenta, en la medida en que la finalidad de la accién de tutela es
garantizar la proteccion del derecho fundamental de quien acude al amparo constitucional y
dicha finalidad se extingue al momento en que la vulneracién o amenaza cesa, por cualquier
causa. Es decir, es en principio, una finalidad subjetival2. Existiendo carencia de objeto “no
tendria sentido cualquier orden que pudiera proferir esta Corte con el fin de amparar los
derechos del accionante, pues en el evento de adoptarse ésta, caeria en el vacio por

sustraccién de materia.”13 La Corte ha sefalado al respecto:

“Esta Corporacion, al interpretar el contenido y alcance del articulo 86 de la Constitucidn
Politica, en forma reiterada ha sefialado que el objetivo de la accién de tutela se circunscribe
a la proteccién inmediata y actual de los derechos fundamentales, cuando estos resulten

vulnerados o amenazados por la acciéon u omisién de las autoridades publicas, o de los



particulares en los casos expresamente consagrados en la ley.

Asi las cosas, se tiene que el propdsito de la tutela, como lo establece el mencionado articulo,
es que el Juez Constitucional, de manera expedita, administre justicia en el caso concreto,
profiriendo las érdenes que considere pertinentes a la autoridad publica o al particular que
con sus acciones han amenazado o vulnerado derechos fundamentales y procurar asi la

defensa actual y cierta de los mismos.

No obstante, cuando la situacién de hecho que causa la supuesta amenaza o vulneracion del
derecho alegado desaparece o se encuentra superada, la accién de tutela pierde toda razén
de ser como mecanismo mas apropiado y expedito de proteccidn judicial, por cuanto a que la
decisién que pudiese adoptar el juez respecto del caso concreto resultaria a todas luces
inocua, y por consiguiente contraria al objetivo constitucionalmente previsto para esta

accionl4.

No obstante, es necesario anotar que la existencia de una carencia actual de objeto no es
dbice para que la Corte analice si existié una vulneracién y, de esta manera, determine el

alcance de los derechos fundamentales cuya proteccidn se solicita.

5.- En consideracion a lo anterior, esta Sala de Revisidn entrara a determinar si la conducta
del Juzgado Noveno Civil Municipal de Bucaramanga, que ahora es cuestionada por la actora,
configurd la vulneracion de sus derechos a la vida digna y al minimo vital, a pesar de que el
embargo recayd sobre sumas que no constituian salario, sino que eran recibidas como

retribucién de un contrato de prestacion de servicios.



Concepto de minimo vital.

6.- La Corte ha sefalado reiteradamente, que el minimo vital estd compuesto por aquellos
“requerimientos basicos indispensables para asegurar la digna subsistencia de la persona y
de su familia”, especialmente en lo relacionado con su alimentacién, vestido, educacidn,
vivienda y seguridad sociall5. Ademads, ha indicado que el minimo vital es un presupuesto
bésico para el efectivo goce y ejercicio de la totalidad de los derechos fundamentales. De
esta manera, se constituye en una “pre-condicién para el ejercicio de los derechos y
libertades constitucionales de la persona”16 y en una salvaguarda de las condiciones bdsicas
de subsistencia dignal7. Asi lo ha precisado la Corte recientemente en la sentencia T-065 de
2006:

“El minimo vital es entendido por la jurisprudencia de la Corte como aquella porcion del
ingreso del trabajador que permite cubrir sus necesidades basicas y las del nicleo familiar
que de él depende, requerimientos que se circunscriben no sélo a los que tienen como
finalidad garantizar la subsistencia bioldgica, sino también la satisfaccién de aspectos tales
como vivienda, educacién, salud, recreacion, servicios publicos domiciliarios, etc., que en

conjunto permiten la preservacion del principio de la dignidad humana.”18

Con base en este concepto, la Sala repasara como ha sido estudiado este derecho en el caso
de la omisién en el pago de honorarios. Esto permitird constatar que, si bien esta accién
constitucional resulta improcedente, prima facie, para reclamar el pago de este tipo de
emolumentos, ha admitido que la misma procede cuando tal omisién, derivada de una

relacién contractual vulnera los derechos fundamentales, particularmente, el minimo vital.



Afectacion del derecho al minimo vital en virtud de una relacidén contractual.

7.- Esta Corporacién ha reconocido la procedencia excepcional de la accién de tutela para el
pago de acreencias laborales atrasadas, ya se trate de salarios19 o pensiones20, bajo el
presupuesto de que dicho incumplimiento por parte del empleador o de quien tiene la
obligaciéon prestacional, acarrea la vulneracion del derecho fundamental al minimo vital del
afectado y de su familia. Esta jurisprudencia encuentra fundamento en la presuncién de que
el salario constituye la Unica fuente de ingresos para un trabajador y, en consecuencia,
configura el elemento necesario para su subsistencia y la de su familia. Adicionalmente, ha
expresado la Corte que ante la inminencia de un perjuicio irremediable por la falta de pago,
el amparo constitucional resulta el mecanismo judicial adecuado para evitar o remediar tal

situacion.
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9.- No cabe duda que la regla general es la improcedencia de la accién de tutela para
reclamar el pago de acreencias adeudadas en virtud de contratos civiles de prestacion de
servicios. Con todo, la Corte ha admitido la procedencia excepcional de la tutela no solo para
el caso del pago de salarios y de prestaciones sociales, cuando se encuentre afectado el
minimo vital del trabajador, sino también para el caso del pago de honorarios derivados de
un contrato de prestacion de servicios, cuando se encuentra acreditada la inminencia de un
perjuicio irremediable, o que tales honorarios resultan indispensables para la satisfaccion del

minimo vital de quien solicita el amparo.

Asi, por ejemplo, la Sala Quinta de Revisién, en sentencia T-161 de 1998, concedid el amparo
constitucional a una profesional de la medicina, que habia estado vinculada a la E.P.S.
Caprecom y a quien se le adeudaban sumas de dinero por concepto de honorarios. La Corte

sefald, para decidir el caso, que resulta una obligacién constitucional para todo empleador o



contratante efectuar el pago oportuno, como contraprestacién, a quienes presten sus
servicios profesionales, pues de ello depende [e]l derecho inalienable de la persona a

subsistir y a sostener a su familia, en condiciones dignas, con base en el fruto de su trabajo.

En igual sentido, la sentencia T-1080 de 2001 precisé que, si bien la accién de tutela -por
regla general- es improcedente para solicitar el pago de honorarios atrasados, esta accion
constitucional se torna viable para tal fin cuando el juez advierte la inminencia de un
perjuicio irremediable o encuentra acreditado que los honorarios reclamados configuran los
Unicos ingresos y que, por ende, de ellos depende el minimo vital de quien solicita el amparo.
Con base en tal consideracidn, la Sala Segunda de Revisidon concedié la tutela a un ciudadano
que se encontraba vinculado como auxiliar de servicios generales a la Alcaldia de Baranoa

(Atldntico), bajo la modalidad de contrato de prestacién de servicios.

Mds adelante, en sentencia T-1012 de 2004, al igual que en las providencias a que se ha
hecho referencia, este Tribunal Constitucional concedié el amparo a una contratista,
vinculada al Municipio de Malambo, a quien éste le adeudaba parte de la remuneracién
convenida. La Sala Octava de Revision decidié tutelar el derecho al minimo vital de la actora,
en consideracién a que la falta de pago de sus honorarios afectaba gravemente su

subsistencia y la de su familia, compuesta por sus padres y un hermano discapacitado.

Finalmente, la Sala Octava, en la sentencia T-1229 de 2004, sefial6 sobre el tema que nos

ocupa:

“La Corte Constitucional en reiterada jurisprudencia ha considerado que por via de tutela se
podra exigir el pago de aquellas obligaciones dejadas de cancelar, cuando el no pago de las

mismas pone en peligro o atenta contra los derechos fundamentales a la vida digna y el



minimo vital; particularmente cuando las dejadas de cancelar se constituyen en la Unica
fuente de recursos econdmicos para sufragar las necesidades basicas, tanto personales como
familiares o se haya demostrado la afectacién del minimo vital del tutelante y de su familia,
pues con dicha omisién, se esta poniendo a tales personas en una situacién de indefensién y
subordinacidn respecto de la entidad encargada de pagarles la correspondiente acreencia
laboral. La Corte a través de su reiterada jurisprudencia, ha admitido la procedencia
excepcional de la tutela no solo para el caso del pago de salarios y de prestaciones sociales,
cuando se encuentre afectado el minimo vital del trabajador, sino también para el caso del
pago de honorarios derivados de un contrato de prestacién de servicios, cuando se vislumbre
la presencia de un perjuicio irremediable, o que tales honorarios correspondan al minimo

vital.”

Con base en ello, concedi6 el amparo constitucional a una madre cabeza de familia que habia
prestado sus servicios al Concejo Municipal de Ciénaga (Magdalena) y a la fecha se le

adeudaba parte de sus honorarios por las labores desempefiadas.

Andlisis del caso concreto

10.- En el caso objeto de estudio en esta oportunidad, como se ha indicado en apartes
precedentes de esta providencia, Adriana Arias Pedraza solicitaba que el embargo que recaia
sobre sus honorarios no fuera del 100% sino que cobijara sélo el 30%, pues la medida judicial
afectaba de forma grave su minimo vital y el de su familia, en razén de que dicho ingreso
econdmico era el Unico con que contaban para su subsistencia. Asi, aun cuando es claro que
lo solicitado por la demandante no era el pago de honorarios atrasados, sino que su peticion
se encaminaba a obtener la salvaguarda de su minimo vital, mediante la decision judicial del
embargo Unicamente del 30% de sus honorarios mensuales, a este caso resulta aplicable la

jurisprudencia resefada en el aparte anterior, en cuanto al deber del juez de analizar la



afectacion del minimo vital en el caso concreto. Como pasa a verse, el Juzgado demandado si
incurrié en una vulneracién del derecho al minimo vital de la actora y de su familia que
correspondia subsanar al juez de tutela, a través del analisis del acervo probatorio allegado
al expediente. En efecto, al juez constitucional correspondia analizar las circunstancias
facticas del caso concreto para concluir si la aplicacién sin mas de la legislacién que rige los
procesos ejecutivos en este caso particular generaba o no un detrimento sustancial para la
actora y su familia. Lo anterior, por cuanto su funcién principal es, precisamente, remediar
situaciones de vulneracién o amenaza de los derechos fundamentales de quien solicita el

amparo constitucional.

11.- Asi, si bien resulta razonable, en abstracto, no hacer extensivas las normas laborales que
restringen el porcentaje en que puede ser embargado el salario de un trabajador, al caso del
embargo de honorarios que se perciben como retribucidon de un contrato de prestacion de
servicios, el juez no puede dejar de lado las circunstancias concretas del asunto sometido a
Su juicio, so pena de tomar una decisién que resulte desproporcionada y, en consecuencia,
lesione los derechos fundamentales de las partes. Esto fue lo que ocurridé en el presente
asunto, pues la peticionaria se encontraba, al momento del decreto del embargo del 100% de
sus honorarios, como responsable exclusiva de la subsistencia de su nucleo familiar
conformado por su esposo y sus dos hijos menores de edad, en tanto su esposo se
encontraba desempleado. Entonces, se reitera, no era valido a la luz de los principios
constitucionales, embargar la totalidad de los ingresos mensuales con los que contaba una
familia para cubrir sus necesidades bdasicas de alimentacion, vestido, educacién, servicios
pUblicos domiciliarios, etc. Ello es asi, en consideracién a que en un Estado Social de
Derecho, las autoridades publicas deben propender por la proteccion de los derechos de los
administrados, sin que estos se vean en la necesidad de acudir a la accién de tutela por la

vulneracion de estos derechos.

12.- De otra parte, y como ha sido reiterado por esta Corporacién en el caso de reclamo de
honorarios atrasados, al juez constitucional corresponde analizar las circunstancias facticas

de cada caso que se somete a su analisis para determinar si el mismo constituye una



excepcion a la regla general de improcedencia de la accién de tutela para hacer reclamos de
orden legal. Esta consideracion es aplicable al caso que ahora ocupa a esta Sala de Revisién,
pues se trataba de determinar si en el caso de la sefiora Arias Pedraza, la providencia que
ordend el embargo del 100% de sus honorarios implicaba la inminencia de un perjuicio

irremediable y la afectaciéon de su minimo vital y el de su familia.

Adicionalmente, la actora solicité lo ahora reclamado al Juzgado Noveno Civil Municipal de
Bucaramanga, dentro del tramite del proceso ejecutivo singular de menor cuantia, seguido
en su contra, pero el recurso de apelacion interpuesto contra el auto de 18 de agosto de
2005 no prosperd. Esta situacion llevé a que la accién de tutela resultara el Unico mecanismo

con el que la actora contaba para solicitar el amparo de sus derechos fundamentales.

13.- Por ultimo, es importante recordar que esta Corporaciéon ha proferido abundante
jurisprudencia respecto de las causales de procedencia de la accién de tutela contra
providencias judiciales22. En reciente pronunciamiento23, la Corte ha sefalado como
requisitos generales de procedibilidad de esta accién constitucional, cuando se dirige contra

decisiones judiciales, los siguientes:

1. Que el asunto objeto de debate sea de evidente relevancia constitucional.

1. Que se haya hecho uso de todos los mecanismos de defensa judicial -ordinarios y
extraordinarios- de que disponga el afectado, salvo que se trate de evitar un perjuicio
iusfundamental irremediable.

1. Que se cumpla el requisito de la inmediatez. Asi, la tutela debe haber sido interpuesta en

un término razonable y proporcionado desde el momento de ocurrencia de la vulneracion del



derecho fundamental.

1. Cuando se trate de una irregularidad procesal que tenga un efecto decisivo en la sentencia

objeto de controversia y que afecte los derechos fundamentales de la parte actora.

1. Que quien solicita el amparo tutelar identifigue debidamente los hechos que generaron la
vulneracién y los derechos afectados y que hubiere alegado tal vulneracién dentro del

proceso judicial, siempre que ello hubiere sido posible.

1. Que no se trate de sentencias de tutela, por cuanto los debates sobre derechos

fundamentales no pueden prolongarse indefinidamente.

Ademds de estos requisitos generales referidos en las lineas precedentes, la Corte, en la
sentencia C-590 de 2005, también indicé que para la procedencia de una solicitud de amparo
constitucional contra una decisién judicial era necesario acreditar la existencia de requisitos
especiales de procedibilidad. De esta manera, se requiere que se presente, al menos, uno de

los siguientes defectos:

1. Defecto orgdnico, que tiene lugar cuando el funcionario judicial que emite la decisidn

carece, de manera absoluta, de competencia para ello.

1. Defecto procedimental absoluto, que tiene lugar cuando el Juez actué al margen del

procedimiento establecido.



1. Defecto material o sustantivo, que se origina cuando las decisiones son proferidas con
fundamento en normas inexistentes o inconstitucionales, o que presentan una evidente

contradiccion entre los fundamentos y la decisién.

1. Error inducido, que se presenta cuando la autoridad judicial ha sido engafiada por parte de

terceros y ese engafo lo llevé a tomar una decision que afecta derechos fundamentales.

1. Decision sin motivacién, que tiene lugar cuando el funcionario judicial no da cuenta de los
fundamentos facticos y juridicos de su decisién, pues es en dicha motivacién en donde

reposa la legitimidad de sus providencias.
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1. Desconocimiento del precedente, que se origina cuando el juez ordinario, por ejemplo,
desconoce o limita el alcance dado por esta Corte a un derecho fundamental, apartandose

del contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado.

1. Violacion directa de la Constitucion.

De esta manera, resulta claro que el juez demandado incurrié en un defecto que hacia
procedente la accién de tutela contra el auto de 18 de agosto de 2005, pues éste Ultimo

limité el alcance dado por esta Corporacién al derecho fundamental al minimo vital.

14.- Con todo, el objeto de la presente accién de tutela carece actualmente de, pues de
conformidad con lo establecido en la parte motiva de la presente providencia, el contrato de
prestacién de servicios, cuya remuneracién fue embargada en su totalidad, termind el 21 de

enero de 2006, de manera que el objeto generador de la vulneracién cesd. En tal virtud, la



Sala confirmard la sentencia revisada, pero por los motivos expuestos en esta sentencia.

lIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Séptima de Revisidon de la Corte Constitucional,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de
Bucaramanga el 9 de noviembre de 2005 dentro de la accién de tutela de la referencia, por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- DECLARAR la carencia actual de objeto, de conformidad con lo expuesto a lo

largo del presente fallo.

TERCERO.- LIBRENSE por Secretaria las comunicaciones de que trata el articulo 36 del

Decreto 2591 de 1991, para los efectos alli contemplados.

Notifiquese, comuniquese, insértese en la Gaceta de la Corte Constitucional y cimplase.



HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO

Magistrado

ALVARO TAFUR GALVIS

Magistrado

CLARA INES VARGAS HERNANDEZ

Magistrada

MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ

Secretaria General



1 En este despacho judicial cursa proceso ejecutivo en contra de Adriana Arias Pedraza.

2 La actora allegé el formulario de autoliquidacion de aportes al Fondo de Pensiones y
Cesantias Proteccién, correspondiente a septiembre de 2005, en el cual consta que el monto
de la cotizacién es de ciento treinta y dos mil pesos ($132.000). (Cuad. principal, fl. 10). De
igual manera, se encuentra en el expediente copia del formulario de autoliquidacién de
aportes del mes de septiembre de 2005 a Salud Coop E.P.S. por ciento doce mil pesos
($112.000). (Cuad. principal, fl. 11).

3 A folio 26 del cuaderno principal aparece la copia del auto del Juzgado Noveno Civil
Municipal, de 18 de agosto de 2005, por el cual decidié “Decretar el embargo y secuestro de
los dineros que la demandada ADRIANA ARIAS PEDRAZA identificada con la cédula de
ciudadania 63'346.021 como contratista u honorarios de la Oficina de Contratacién de la
ALCALDIA DE FLORIDABLANCA S. Limitar el embargo a la suma de $25.000.000.
Comuniquese esta determinacién al Pagador de la ALCALDIA MUNICIPAL DE FLORIDABLANCA,
a fin de que se sirva retener los dineros y situarlos a la orden del Juzgado por conducto de Ia

Seccion Depésitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia de la ciudad.”
4 Ver cuaderno principal, folios 28 y 29.
5 Ver cuaderno principal, folios 32 a 34.

6 La actora se equivoca al consignar en su escrito que el contrato fue ejecutado entre “julio
21 y enero 21de 2005”, pues en realidad éste tuvo lugar entre el 21 de julio de 2005 y el 21

de enero de 2006, como consta en el escrito de tutela y en las pruebas adjuntas a éste.

7 Ver los formularios de autoliquidacion de aportes a la E.P.S. Saludcoop, correspondientes a

los meses de agosto, septiembre y octubre de 2005. (Cuad. No. 1, fls. 27 - 29).

8 Ver Cuaderno No. 1, folios 24 - 26, en donde aparecen copias de varios extractos del
crédito hipotecario del Banco Davivienda. En los de los meses de septiembre de 2005 y

febrero de 2006 la actora se encontraba en mora.

9 A folio 23 del cuaderno No. 1, se observa copia del recibo de Gasoriente S.A. E.S.P., en el



que consta que la actora se encuentra en mora. Igualmente, hay copia del recibo de la

administracion del conjunto residencial Palmeras del Cacique con mora de varios meses.
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11 Ver cuad. No. 1, fl. 18).

12 Ver sentencias T-027 de 1999 (en esta tutela la carencia actual de objeto se dio en virtud
de la muerte de la actora) y T-262 de 1999 (en esa tutela el peticionario, quien solicitaba no
discriminacion en el trato laboral, ya no laboraba en la empresa); ver también, sentencia
T-001 de 2003, en la cual se confirmd una sentencia que denegaba la tutela al derecho de
peticién en materia de pensiones en virtud de que para el momento de la decisién ya se
habia dado respuesta. De igual manera, se puede consultar la sentencia T-137 de 2005, en la
cual la demandante solicitaba la atencién médica y en el tramite de la accién de tutela, dicha
atencidn fue restablecida.

13 Ver Sentencia T-972 de 2000, en la cual se presentaba carencia actual de objeto por

fallecimiento del actor, incluso antes de ser fallado el proceso en sede ordinaria.
14 Cfr. Sentencia T-308 de 2003.
15 Cfr. Sentencia T-011 de 1998.
16 Cfr. Sentencia T-772 de 2003.
17 Cfr. Sentencia T-335 de 2004.
18 Cfr. Sentencia T-065 de 2006.

19 Existe abundante y reiterada jurisprudencia sobre el derecho al minimo vital del
trabajador. Ver, entre otras, las siguientes sentencias : T-284 de 1998, T-399 de 1998, T-787
de 1998, T-848 de 2001, T-907 de 2001, T-986 de 2001, T-353 de 2003, T-470 de 2003,
T-092 de 2004, T-660 de 2004, T-099 de 2005, T-146 de 2005, T-358 de 2005.

20 Respecto del derecho al minimo vital de las personas pensionadas a recibir el pago
oportuno de las mesadas, se pueden consultar, entre muchas otras, las sentencias T-299 de
1997, T-107 de 1998, T-307 de 1998, T-658 de 1998, T-684 de 2001, T-435 de 2003, T-905



de 2003, T-524 de 2004, T-133 de 2005, T-249 de 2005, T-398 de 2005.

21 Ver al respecto la sentencia T-505 de 2004. En aquella oportunidad, la Sala Quinta de
Revision de Tutelas estudioé el caso de varias personas vinculadas al municipio de San Jacinto,
algunas mediante contratos de prestacion de servicios y otras, a través de relacion laboral, a
quienes se les adeudaban varios meses de honorarios o salarios. La Sala decidié conceder el
amparo Unicamente a los peticionarios que tenian contratos laborales con la administracion
municipal, pues estimé que los peticionarios cuya vinculacién con el municipio estaba dada
en virtud de contratos de prestacion de servicios disponian de otra via judicial para lograr el
cumplimiento de los contratos. Ademas, “[e]ln razén a que las obligaciones contractuales
comprometen derechos meramente de orden legal, la acciéon de tutela pierde toda su
capacidad de proteccidn, siendo viable Unicamente en el caso en que dichas obligaciones
contractuales insolutas comprometan el derecho al minimo vital, para lo cual debera existir,

siquiera sumariamente, prueba que asi lo demuestre.”

22 Ver, entre otras, las sentencias C-543 de 1992, T-231 de 1994, T-327 de 1994, SU-1184
de 2001, SU-159 de 2002, T-462 de 2003, T-949 de 2003, T-774 de 2004.

23 Ver sentencia C-590 de 2005.



