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SENTENCIA



SINTESIS DE LA DECISION

1. Correspondié a la Sala Cuarta de Revisidn estudiar la accién de tutela promovida por el
sefior Federico, a través de apoderada judicial, en contra del medio de comunicacién El
Colombiano S.A.S., por la presunta vulneracién de los derechos fundamentales a la
dignidad humana, a la honra, al buen nombre, a la presuncién de inocencia, a la intimidad
personal y familiar, y a la imagen personal, como consecuencia de la nota periodistica
publicada el 31 de octubre de 2024 titulada: “Exclusivo: caso de acoso sexual a dos
mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin, Audios: Caso de acoso sexual a dos

mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin”.

2. Al encontrar acreditados los requisitos de procedencia de la accidon de tutela respecto de
la discusidon planteada, la Sala Cuarta de Revision: (i) reiteré la jurisprudencia
constitucional en relacién con el contenido, alcances y limites de los derechos a la libertad
de expresion, informacidn y prensa; al buen nombre, la honra y la presuncion de inocencia
y sus posibles tensiones con la libertad de expresion; el derecho a la propia imagen; (ii)
analizé la perspectiva de género y las denuncias por acoso sexual como discursos
constitucionalmente protegidos; (iii) insisitd en los argumentos sobre la aplicacion de la
perspectiva de género en las providencias judiciales, y (iv) finalmente, resolvié el caso

concreto.

3. En primer lugar, la Sala Cuarta de Revisién examind el contexto factico en el que fue
difundida la nota periodistica, y posteriormente evalu6 su contenido a la luz de los criterios
establecidos por la jurisprudencia constitucional para determinar su alcance. Dicha
valoracion se realiz6 conforme a los postulados consolidados sobre el derecho a la libertad
de expresion y siguiendo los parametros de analisis comunicativo, esto es: quién
comunica, sobre quién o qué se comunica, a quién se dirige la comunicacién y como se

realiza dicha comunicacion.



4. En segundo lugar, la Sala aplicé las subreglas, principios y estandares constitucionales
pertinentes al contenido de la nota periodistica publicada por El Colombiano, asi como a
las expresiones cuestionadas por el accionante, contenidas en la denuncia formulada por
las jovenes victimas de acoso sexual. Para ello, realizd una sintesis de la noticia, examind
sus elementos contextuales y valor6 el relato expuesto. En ese orden de ideas, determiné
que el contenido de la publicacién objeto de cuestionamiento fue construido a partir de los
testimonios de personas directamente involucradas en los hechos, asi como de otros

actores con interés legitimo en el asunto.

5. En tercer lugar, reiteré que, cuando la informacién tiene como propdsito la denuncia de
hechos de violencia contra la mujer y se divulga en ejercicio legitimo de un periodismo
responsable, conforme a los limites establecidos por el orden constitucional, el interés
publico prevalece frente a eventuales afectaciones particulares. Tal conclusidn se inscribe
en la linea jurisprudencial que reconoce el papel de la prensa como garante del debate
democratico y como medio de visibilizacién de problematicas estructurales de género.
Como resultado, concluyd que el medio de comunicacién accionado divulgo los hechos a
través del género informativo de la noticia, en ejercicio legitimo del derecho al periodismo
informativo. Dicha pieza se encuentra amparada por el derecho fundamental a la libertad
de informacion, como manifestacion legitima de la libertad de expresion consagrada en la

Constitucion Politica.

6. En cuarto lugar, la Sala recordd que, en un mundo en el que tantas voces han sido
silenciadas por el miedo y la indiferencia, el periodismo comprometido con los derechos
humanos emerge como un faro de esperanza. Los medios de comunicacion, cuando
actlan con ética y sensibilidad, no solo informan, sino que dignifican a las victimas,
transformando sus vivencias en formas de comunicacion y de control social. Visibilizar la
violencia basada en género es un acto de valentia colectiva, una forma de decir que no
estamos dispuestos a seguir normalizando el maltrato. Cada historia contada con respeto,
cada denuncia publicada con rigor, es un paso hacia una sociedad mas justa, mas
consciente y mas humana. Reconocer esta labor es también asumir, como ciudadania, el

deber de no mirar hacia otro lado, de acompanfar, de exigir justicia y de construir un pais



=
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en el que las mujeres puedan vivir una vida libre de violencias.

En quinto lugar, la Sala reiterd la importancia de las disposiciones jurisprudenciales
relativas a la aplicacién de la perspectiva de género en las decisiones judiciales,
subrayando el valor del criterio hermenéutico que permite garantizar la imparcialidad de
los operadores judiciales en casos que involucren relaciones de poder asimétricas,
afectaciones diferenciadas o patrones estereotipados de género. En ese sentido, concluyd
qgue los jueces de tutela omitieron incorporar dicho enfoque en sus providencias, lo que
resultd en la vulneracidn de los derechos fundamentales de las mujeres victimas de acoso
sexual en el entorno laboral. Esta omision no solo limita su acceso efectivo a la justicia,
sino que también contribuye a la reproduccidn de patrones de discriminacién estructural

por razén de género que se perpetdan en el tiempo.

En consecuencia, la Sala Cuarta de Revisidn decidié revocar las sentencias de tutela de
instancia y, en su lugar, negar la proteccién de los derechos a la dignidad humana, a la
honra, al buen nombre, a la presuncién de inocencia, a la intimidad personal y familiar, y a
la imagen personal pretendida por el ciudadano Federico en contra del medio de
comunicacién El Colombiano S.A.S. Ademas, exhorté al Juez 28 Administrativo Oral del
Circuito de Medellin y a la Sala Segunda de Decisién del Tribunal Administrativo de
Antioquia para que, en adelante, incorporen en sus decisiones el enfoque de género,
especialmente en aquellos casos en los que se debate el derecho de las mujeres a vivir

una vida libre de violencia.

ANTECEDENTES

Aclaracién previa

En atencion a que, el proceso de tutela que se encuentra en sede de revisién involucra
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una controversia suscitada por publicaciones realizadas en un medio de comunicacioén, los
nombres de las partes y de las personas involucradas en los hechos seran modificados en
la version publica de esta providencia, con el fin de garantizar sus derechos a la intimidad
personal y familiar. Por tanto, se registraran dos versiones de esta sentencia, una con los
nombres reales que la Secretaria General de la Corte remitird a las partes y autoridades
involucradas, y otra con nombres anonimizados que seguird el canal previsto por esta
corporacion para la difusiéon de informacion publica. Lo anterior, de conformidad con lo
dispuesto en las Leyes 1712 de 2014, 1581 de 2012 y 1437 de 2011, el Reglamento de Ia
Corte Constitucional[1] y la Circular Interna No. 10 de 2022.

La demanda de tutela

El sefior Federico, a través de apoderada judicial, interpuso accion de tutela en contra
del medio de comunicacién El Colombiano S.A.S., por la presunta vulneracion de los
derechos fundamentales a la dignidad humana, a la honra, al buen nombre, a la
presuncion de inocencia, a la intimidad personal y familiar, y a la imagen personal, como
consecuencia de la nota periodistica publicada el 31 de octubre de 2024
titulada: “Exclusivo: caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de
Medellin, Audios: Caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de
Medellin"[2].

Como pretensiones principales, solicité al juez constitucional[3] tutelar los derechos
fundamentales invocados y, en consecuencia: (i) ordenar al medio de comunicacién El
Colombiano que se realicen las rectificaciones que correspondan, en virtud a la pieza
periodistica publicada el dia 31 de octubre de 2024 titulada “Exclusivo: caso de acoso
sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin, Audios: Caso de acoso
sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin”, y que sean publicadas
en sus diversos medios de difusién; (ii) ordenar a El Colombiano, para que a través de su

representante legal o quien haga sus veces, garantice que las rectificaciones
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anteriormente aludidas contengan: a) la eliminacién de todas las afirmaciones inexactas y
sesgadas sobre el sefior Federico; b) la eliminacién de las publicaciones proferidas el dia
31 de octubre de 2024, en virtud de la nota periodistica en cuestién; c) la eliminacién de
todas y cada una de la imagenes personales del accionante, que se encuentren
acompafiando las publicaciones proferidas el dia 31 de octubre de 2024; d) una aclaracion
clara, precisa, congruente, explicita y de fondo, en la que se efectle un pronunciamiento
respecto a las acusaciones y sefalamientos realizadas en contra del accionante; e) la
publicacion y difusion por parte de El Colombiano, de manera amplia y suficiente, de la
respectiva aclaracion y/o desmentido respecto a las acusaciones y sefialamientos
realizadas en contra del actor; f) una disculpa publica dirigida al sefior Federico, tanto por
la violacion a sus derechos fundamentales, como por el dafio causado a su imagen y
reputacion, la cual debe ser difundida ampliamente; y (iii) ordenar al medio de
comunicaciéon El Colombiano, para que, en lo sucesivo, cumpla con las cargas de
veracidad e imparcialidad previstas por el articulo 20 de la Constitucién Politica y la

jurisprudencia constitucional cuando ejerza la libertad de informacién y de prensa.

Hechos relevantes

Menciond la apoderada judicial que el sefior Federico se desempefia como
médico especialista en ortopedia y traumatologia, director médico y miembro de la junta

directiva de la Clinica.

Expuso que, a inicios del mes de septiembre de 2024, el sefior Federico fue notificado por
parte del Comité Disciplinario de la Clinica, sobre la apertura de investigacién disciplinaria
en su contra, por lo que fue citado el 09 de septiembre del mismo afio a diligencia de
descargos. Esto, debido a las denuncias presentadas por dos mujeres que laboraban en
dicha clinica, quienes lo acusaron por la comisién de presuntos actos de acoso sexual en el

ambito laboral[4].
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Indicé que, el 31 de octubre de 2024, el medio de comunicacién El Colombiano a través de
sus diferentes medios de difusién, publicé una nota periodistica titulada “Exclusivo: caso
de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin, Audios: Caso de
acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin.”, publicacién que
fue ampliamente difundida a través de medio fisico, portal web, Facebook, Instagram, X y

el canal publico de WhatsApp[5].

Informd que, en la referida nota periodistica, el medio de comunicacién hizo uso de una
fotografia personal del sefior Federico sin su consentimiento, lo que percibe como una
flagrante violacion al derecho fundamental a la imagen propia, en tanto que el uso no
autorizado de un retrato personal implica una intromisién ilegitima a la esfera privada de

un individuo[6].

Manifesté que en el reportaje aludido, se acuso al accionante de acoso sexual dentro del
ambito laboral y se sefialé a la Clinica, de no haber tramitado adecuadamente las
denuncias presentadas por las presuntas victimas, esto sin garantizar los derechos
fundamentales de todas las personas involucradas, tales como lo son la dignidad humana,
el derecho a la honra y al buen nombre, el derecho a la presuncién de inocencia, el

derecho a la intimidad personal y familiar y el derecho a la imagen personal[7].

Sefald que la nota periodistica se fundamentd en los testimonios otorgados por dos
mujeres que trabajan en dicha clinica, presuntas victimas del acoso denunciado, en virtud
de los hechos aparentemente acaecidos en la Clinica, una captura de pantalla respecto de
una conversacion de WhatsApp sostenida entre una de las presuntas victimas y su
prohijado, y unos audios que contienen conversaciones entre las presuntas victimas y el

personal de la clinica al momento en que se expuso la situacion[8].

Refirid que su representado fue contactado mediante una llamada telefénica realizada por
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el periodista Ernesto, autor de la nota periodistica, en la que se le pregunté respecto a los
hechos puntuales aducidos en el reportaje. Sin embargo, aseguré que esa llamada no

garantiza el derecho a la defensa y contradiccién.

Afirmo que el 06 de noviembre de 2024, present6 al medio de comunicacién una “Solicitud
de retractacién de informacidon”, agotando asi el requisito de procedibilidad para

interponer la accién de tutela[9].

Finalmente, agreg6 que, su solicitud de retractacion fue resuelta desfavorablemente, el 27
de noviembre de 2024, argumentando que, se trata de hechos de interés publico.
Asimismo, resefid que el medio de comunicacién sostuvo que la pieza periodistica se
enmarca en un discurso especialmente protegido y necesario para abordar la
problematica de la discriminacién contra la mujer y la violencia basada en género, con
connotaciones politicas y de reivindicacion de los derechos humanos de un grupo
histéricamente marginado, por lo que consider6 vulnerados los derechos a la dignidad
humana, a la honra, al buen nombre, a la presuncién de inocencia, a la intimidad personal

y familiar, y a la imagen personal de su representado[10].

Admisién y tramite de la demanda de tutela

En auto del 11 de diciembre de 2024[11], el Juzgado 28 Administrativo Oral del Circuito de
Medellin admitié la accion de tutela y notificé al medio de comunicacion El Colombiano
S.A.S.[12].

Respuesta del medio de comunicacion accionado

5.1. El Colombiano S.A.S.[13]
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En escrito del 13 de diciembre de 2024, el medio de comunicacién accionado solicité que
se niegue la accidn constitucional, oponiéndose a todas las pretensiones impetradas por el

accionante en contra de El Colombiano.

Inicid su intervencidn realizando una breve introduccién respecto del derecho a la libertad
de expresién, subrayando que, segln la jurisprudencia reiterada de la Corte
Constitucional, el derecho a la libertad de expresién trae consigo dos principios: el de

veracidad y el de imparcialidad.

Respecto al caso concreto, indicé que la nota resefia un caso de denuncia interpuesta por
parte de dos mujeres que padecieron actos de acoso sexual por parte del accionante,
mientras trabajaban en la Clinica. Destacd que el articulo contiene informacion veraz y
legitima, puesto que se obtuvo directamente de las denunciantes. Asimismo, informé que
se contactd con el accionante, con el fin de corroborar la version obtenida de las presuntas
victimas, quien indicé que: “se traté de una percepcion errada” y que no hubo una

situacion de superioridad jerarquica entre él y las jovenes.

Menciond que una de las victimas, le inform6 que mientras se encontraba en su lugar de
trabajo y dentro del horario laboral, el actor la llamé a su oficina, lugar en el que luego de
indagar sobre asuntos laborales, le cuestiond sobre cosas mas intimas; le preguntd si tenia
alguna clase de vinculo amoroso, forzandola después a besarlo, constituyéndose un acto,
no solo de abuso laboral, sino también de abuso contra la mujer, el cual se encuentra
tipificado en la Ley, situacion que denuncid al interior de la empresa, pero le
dijeron “...que no era la primera vez que eso pasaba, pero que el doctor es asi”[14],
dejando en evidencia que ese tipo de conductas y abusos contra las mujeres eran hechos

conocidos e ignorados por parte de la administracién de la Clinica.
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Sefald que, en su riguroso Yy legitimo actuar como medio de comunicacidn, busco a la otra
victima, quien confirmé la veracidad de los hechos. Informé también que, el tutelante
estuvo ejerciendo actos de violencia sexual en contra de ella desde finales de 2022, quien
indicé que, no denuncid la situaciéon porque “quien estaba abusando de mi es un doctor
importante en la clinica y pensé que no me iban a creer”[15]. Al respecto, el medio de
comunicacion indicé que en el cuerpo de la nota periodistica, colocé un fragmento de la

conversacion entre una de las victimas y el accionante.

Adujo que, en ejercicio del derecho a la informacién del cual son titulares los medios de
comunicacion, es posible publicar hechos que puedan ser percibidos como una violacion
de los derechos fundamentales de los terceros afectados por la nota periodistica, eventos
en los que no podria hablarse de un dafio ilicito, dado que, en materia de libertad de
expresion, es posible que en algunos casos el titular del derecho deba de soportar dicha
afectacion, ya que el mismo puede ser un funcionario publico o un particular que ha
adquirido cierta relevancia mediatica en razén al interés general de la sociedad sobre el
hecho que lo vincula. Respecto al caso en cuestion, destacd que los seflalamientos
realizados en contra del tutelante, se encuentran respaldados por multiples pruebas que

soportan los hechos denunciados por las victimas.

Menciond que la Corte Constitucional dispuso que en asuntos de marcada relevancia
publica, en los cuales se encuentren involucradas personas como el accionante, el derecho
a la libertad de expresién e informacién adquieren una mayor amplitud y resistencia, ya
que cuando una persona en consecuencia de sus actos o de sus allegados mas préximos
se convierte en un personaje de interés publico, tiene el deber de soportar mayores
criticas y cuestionamientos que una persona del comun, que no es “relevante” mediatica y
publicamente. Advirtié que, de acuerdo con lo anteriormente mencionado, corresponde al
tutelante soportar las consecuencias del articulo publicado, en razén de la relevancia

mediatica que representa.

Refirid que, pese a que la Corte Constitucional en su jurisprudencia ha reiterado la
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importancia de la carga de la prueba, el accionante en ningin momento aporté elementos
para acreditar la falsedad de lo publicado. Por ende, al actor tiene la carga de relatar de
manera clara los hechos generadores de la vulneracién de los derechos fundamentales y
aportar las pruebas que estén a su disposicidon para establecer que la informacién

consignada en la nota periodistica se trate de informacién falsa o inexacta.

Para concluir, respecto de las pretensiones, afirmé que las mismas constituyen una
inminente censura, en tanto buscan limitar y restringir el libre acceso a la informacién,
particualrmente en relacién con los llamados de atencion y de ayuda que hicieron las

victimas de un presunto caso de violencia basada en género.

Decisiones judiciales objeto de revision

6.1. Sentencia de primera instancia

31.

32.

En sentencia del 16 de enero de 2025[16], el Juzgado 28 Administrativo Oral del Circuito
de Medellin, concedié parcialmente el amparo invocado. A juicio del fallador, el medio de
comunicacién accionado vulnerd los derechos fundamentales del accionante, en tanto
emitié una noticia periodistica sin una base real, esto en la medida en que, en primer
lugar, emitio juicios de valor que no le corresponden y, en segundo lugar, éstos se
fundamentaron exclusivamente en las afirmaciones de quienes denunciaron y en unos

chats de conversaciones, cuyos emisores se desconocen.

En ese sentido, determind que el medio de comunicacion accionado, con la publicacién de
la nota periodistica, cercen6 el derecho de defensa que le asiste al tutelante,
extralimitdndose en el ejercicio del derecho a la informacidn y la libertad de expresién, al
sustentar el articulo publicado en las afirmaciones de las supuestas victimas, y con base a

una conversacién de WhatsApp, de la que no se puede determinar con certeza que
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interviniera el accionante. Asi, advirtié que estas supuestas pruebas no pueden ser
consideradas como un indicio para condenar o emitir juicios de valor, como lo hizo el

periodista en su momento al emitir la noticia.

Resaltd que la situacién, en si misma, es preocupante, ya que en la nota periodistica ni
siquiera se incluyeron palabras como “supuesto, aparente o presumible hecho”, sino que
se le atribuy6 la calidad de directo responsable de la conducta de acoso sexual,
imputandole un cargo que no se encuentra demostrado. Aunque se advierte la existencia
de la investigacion disciplinaria en curso, se le imputa el hecho como si lo hubiese

cometido y ya se hubiese decidido la responsabilidad de éste.

En ese orden de ideas, destac6 que el medio de comunicacién debié realizar, al menos,
una investigacion mas rigurosa con pruebas reales y mas concretas para publicar esas
afirmaciones o esperar a que existiera una decisiébn en firme que declarara que
efectivamente el tutelante habria incurrido en las conductas que se le acusan, cuando en
el presente caso, no se esta cuestionando la honra y el buen nombre de un personaje de
interés publico sino de una persona comudn, que no estd obligada a soportar mayores

criticas y cuestionamientos.

Finalmente, resend que la Corte Constitucional, en sentencia T-007 de 2020 reiteré su
postura respecto al principio de responsabilidad social de los medios de comunicacion, por
lo cual EI Colombiano no debid publicar, ni el nombre del accionante, ni su imagen sin su
consentimiento, ni siquiera si existiera una decisién condenatoria en firme en su contra,
pues con ello se estd desconociendo el derecho a la imagen, promoviendo asi juicios de

valor errados entre la opinién publica.

6.2. Impugnacion
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El medio de comunicacién accionado impugné el fallo de primera instancia[17]. Solicit6 la
revocatoria de dicha decisidn, replicé lo expuesto en la contestacidn de la tutela, advirtié
que el contenido periodistico verséd sobre informacion de interés publico y, ademas indicé
que el accionante no agregd el suficiente material probatorio en la accién de tutela para

desestimar la veracidad de la publicacion.

Igualmente, hizo alusidn al derecho de las mujeres victimas. Al respecto, sefialé que en la
sentencia T-452 de 2022 se instd a los jueces de la Republica a aplicar la perspectiva de
género en sus decisiones, destacando que las denuncias reservadas y andnimas sobre

violencia sexual hacen parte de un “discurso constitucionalmente protegido”[18].

Refirid que la decision de ordenar la eliminacién y posterior rectificacién del contenido
periodistico, implicéd una afectacion directa a los derechos fundamentales a la libertad de
expresion y al debido proceso, en la medida en que constituye un acto de censura. Esto,
al no haberse valorado de forma integral el conjunto probatorio recaudado, el cual permite

inferir, con razonable certeza, la veracidad de los hechos denunciados por las victimas.

Finalmente, respecto al derecho de retractacion, El Colombiano indic6 que, “La
Constitucién Politica de Colombia si bien establece el derecho a la rectificacion de
informacion falsa e inexacta, en este caso no es posible que se decante en la orden de
eliminar contenido y de emitir nuevo con censura previa, ya que en el caso en cuestion el
accionante jamas cumplid con sus obligaciones constitucionales de demostrar que lo
publicado por el presente medio de comunicacidn se tratara de informacidn falsa o
parcializada, ya que dentro de su accidn constitucional, el mismo, no aporté elemento
material probatorio que pudiera ser valorado por la Juez Constitucional y desvirtuar la
informacion publicada en el articulo periodistico. Es de recordar que dentro del articulo
periodistico se enuncia expresamente que EL COLOMBIANO acudio directamente a las
fuentes del caso, ya que cuenta con la version de las mujeres que fueron victimas de
acoso sexual, del Gerente de la Clinica, donde este a raiz de las denuncias hizo reuniones

internas, y por ultimo del doctor, presunto agresor en este caso.”[19]



6.3. Sentencia de segunda instancia

40.

41.

En sentencia del 13 de febrero de 2025[20], el Tribunal Administrativo de Antioquia,
confirmd la decisién de primera instancia. Indicé que (i) los medios de comunicaciéon no
son la autoridad competente para “sancionar” un ciudadano, por cuanto no hacen parte
del Comité de Convivencia y Disciplina de la entidad a la que se encuentra adscrito el
sefior Federico y tampoco hacen parte de la Rama Judicial del Poder Publico para emitir un
fallo en derecho y establecer una orden especifica en el caso particular; (ii) al no ostentar
la calidad anteriormente descrita, tampoco cuentan con la autoridad para determinar si un
medio de prueba es pertinente, conducente y Util y en consecuencia valorarlo dentro de
un proceso, sea este disciplinario o judicial, ademas porque con los medios de prueba que
pretendié respaldar la nota periodistica, prima facie, no se logra demostrar que su
procedencia sea veridica; vy (iii) respecto de la carga de las pruebas, corresponde al medio
de comunicacién poseer las pruebas necesarias y fehacientes que le den plena validez,
vigor y respaldo a las noticias que difunda de manera masiva, aln mas cuando en ellas se
incluya de manera irresponsable la informacién e imagen personal de un tercero sin su

autorizacion.

El ad quem también reprochd que no hay evidencia de que exista un proceso judicial en
curso o sentencia ejecutoriada que permita, sin asomo de duda, establecer una
responsabilidad penal sobre el accionante, tampoco una decisidén y/o sancion disciplinaria
que permita hacer la inferencia de manera razonable; por el contrario, la nota periodistica,
con ausencia de evidencia objetiva que corrobore la veracidad de los hechos, carece de
sustento legal y probatorio. Aunado a ello, sefialé que el campo de la accién constitucional
no es el llamado a declarar una responsabilidad de tal magnitud, pues si bien, se esta en
favor del respeto de los derechos de las mujeres y el cese de la violencia de género, lo
cierto es que, en el caso concreto, la libertad de expresién de la que se vale el medio de
comunicacién transgrede de manera tajante el derecho al buen nombre e imagen personal

del tutelante.



7.

Actuaciones adelantadas ante la Corte Constitucional y pruebas recaudadas en

sede de revision

42.

43.

44,

45.

Mediante auto de 12 de junio de 2025, el magistrado sustanciador, en ejercicio de la
facultad prevista en el articulo 63 del reglamento de esta Corporacidn, dispuso la practica
y decreto de multiples pruebas a fin de recaudar los elementos de juicio necesarios. En
consecuencia, requirié a la doctora Hilda Astrid Carvajal Quintero, apoderada judicial
del sefior Federico y al medio de comunicacién El Colombiano S.A.S., para que ampliaran
la informaciéon allegada dentro de la accién de tutela o, en su defecto, aportaran

elementos de juicio nuevos al debate.

Vencido el término otorgado para dar respuesta, el 26 de junio de 2025, la Secretaria
General de la Corte Constitucional informd al despacho del magistrado sustanciador que el
auto de pruebas del 12 de junio de 2025 se comunicé mediante oficio OPTB-229 del 16 de

junio de 2025 y que, durante el tiempo previsto, no se recibid respuesta alguna[21].

En ejercicio de las facultades previstas en los articulos 63 y 64 del Reglamento Interno de
la Corte Constitucional, el magistrado sustanciador, mediante auto de 3 de julio de 2025,
requirid nuevamente, para que las partes oficiadas aportaran lo solicitado. Asimismo, se le
solicité al medio de comunicaciéon El Colombiano S.A.S. ampliar la informacién que
previamente se requirié en sede de revision. Lo anterior, considerando la relevancia de

dicha informacién para el presente expediente.

Vencido el término otorgado para dar respuesta, se recibidé por parte de la Secretaria

General de esta Corporacion la informacidn que se relaciona en la siguiente tabla[22]:

Respuesta Auto de 3 de julio de 2025

Informacion solicitada a la abogada Hilda Astrid Carvajal Quintero, apoderada judicial del accionante



Respuesta Auto de 3 de julio de 2025

Pruebas solicitadas

a) Solicitud de
retractacion presentada
ante El Colombiano S.A.S. y
su respectiva respuesta.

Respuesta allegada

Ninguna.

Informacion allegada por el medio de comunicacion El Colombiano S.A.S.[23]

Pruebas solicitadas

a) Articulo completo de la
nota periodistica publicada
el 31 de octubre de 2024
titulada “Exclusivo: caso de
acoso sexual a dos mujeres
tiene contra la pared a
clinica de Medellin, Audios:
Caso de acoso sexual a dos
mujeres tiene contra la
pared a clinica de Medellin”,
incluyendo nota de edicién
u opinién del editor, si la
hay.

b) Solicitud de
retractacion presentada por
la parte accionante ante El
Colombiano S.A.S. y su
respectiva respuesta.

c) En sus protocolos de
informacién, ;cuentan con
algun tipo de politica o
procedimiento relacionado
con el uso de imagenes en
las publicaciones que se
realizan a través de sus
medios de difusién? En caso
afirmativo, remita la
documentacidn que soporte
sus afirmaciones.

d) Durante el
desarrollo del trabajo
periodistico, ¢se solicité al
sefior Federico una version
de los hechos? Explique lo
pertinente y remita
documentacién que soporte
las afirmaciones.

e) Informe al despacho
si se cumplié con la decisién
proferida por el Juzgado 28
Administrativo Oral del
Circuito de Medellin. Remita
la documentacién que
soporte lo informado.

f) Respecto a la nota
periodistica en cuestion ¢se
realizé un esfuerzo por
constatar y contrastar las
fuentes consultadas?
Explique su respuesta.

Respuesta allegada

La representante legal remitié el articulo solicitado en version impresa[24].

Adicionalmente, anexd link en donde consta la eliminacién del contenido conforme fallo del juez de tutela:
https://www.elcolombiano.com/colombia/precision-sobre-nota-publicada-medico-federico-ED26612273

Se remitio la solicitud presentada por la parte accionante y la respuesta emitida por parte de El
Colombiano[25].

“En EL COLOMBIANO, nuestra politica editorial no es un manual estatico, sino una cultura dindmica que
reside en el criterio y la competencia de nuestro equipo. Confiamos en que hemos contratado a
profesionales éticos y capaces, cuyo profundo conocimiento de los marcos legales es la base de su labor
diaria.

Nuestro modelo periodistico se fundamenta en una cultura de deliberacién activa y constante. La decisién
de publicar material no se basa en la interpretacidn literal de un reglamento, sino en un consenso
profesional alcanzado tras un debate riguroso.

Ante un tema complejo, las preguntas que guian a nuestro equipo son:

 jAporta un valor informativo indispensable?
* ¢El beneficio publico de su publicacién supera el posible dafio individual?
* ;Hemos sopesado todas sus consecuencias?

Este enfoque se nutre de un acervo de conocimiento practico, acumulado tras cubrir innumerables casos a
lo largo de los afios. Los nuevos miembros del equipo asimilan esta cultura de manera organica: aprenden
participando en las discusiones editoriales diarias junto a colegas experimentados y asesores legales.

En resumen, nuestra politica es la suma del criterio profesional, la experiencia acumulada y una
responsabilidad ética innegociable. No es un texto inerte, sino un compromiso que se debate, se defiende
y se reafirma cada dia en nuestra mesa de redaccién.”[26]

“Es importante aclarar que la versién tanto del sefior Federico como el Gerente de la Clinica Daniel fue
publicada en la publicacién cuestionada por este.”[27] (se remite el texto completo de la comunicacién a la
que se hace referencia).

“Efectivamente se cumplié el fallo, ver remisién al juzgado 28 Administrativo Oral del Circuito de
Medellin”[28] (se adjunta pantallazo)

“Se anexa memorial con constancia de cumplimiento.
Adicionalmente se anexa link en donde consta la eliminacién del contenido conforme fallo:

https://www.elcolombiano.com/colombia/precision-sobre-nota-publicada-medico-federico-ED26612273"[29]

Ninguna.



Respuesta Auto de 3 de julio de 2025
Intervencion presentada por la Fundacién para la Libertad de Prensa - FLIP

Mediante oficio enviado por correo electrénico el 1° de agosto de 2025, las sefioras Soffa Jaramillo Otoya, Natalia Lépez Lépez y Ariana
Magdalena Gutiérrez Eraso, en calidad de directora ejecutiva, subdirectora legal y de proteccién, y abogada, de la Fundacion para la
Libertad de Prensa - FLIP, respectivamente, presentaron una intervencién en la que manifestaron que las decisiones de primera y
segunda instancia en un proceso de tutela vulneraron de manera desproporcionada la libertad de expresion. Lo anterior, al ordenar la
eliminacién de un contenido periodistico que, por tratarse de un asunto de interés publico, goza de una proteccion reforzada. En ese

sentido, efectuaron pronunciamiento en los siguientes términos””:

- Advirtieron que la orden judicial de eliminar dicha publicacién constituye una restricciéon desproporcionada a la libertad de prensa y
expresion, contraria a los estandares internacionales y nacionales en la materia, y al deber del Estado de prevenir la violencia contra las
mujeres. En su analisis, desarrollaron el concepto de proteccién reforzada de la libertad de expresién, conforme a instrumentos
internacionales y jurisprudencia constitucional, destacando que los derechos consagrados en el articulo 20 de la Constitucién deben
interpretarse a la luz de los tratados internacionales de derechos humanos, segln lo dispuesto en los articulos 93 y 94 de la Carta Politica.
Esto implica aplicar presunciones a favor de la expresion para prevenir cualquier tipo de limitacién injustificada.

- Para superar dichas presunciones, sefialaron que las restricciones deben cumplir con el test tripartito, que exige que: (i) estén
establecidas de forma clara y precisa en la ley, (ii) persigan fines imperativos legitimos conforme al articulo 13.2 de la CADH, y (iii) sean
estrictamente necesarias y proporcionales. La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sostenido que las limitaciones a la libertad
de expresién deben responder a las necesidades legitimas de sociedades democraticas. Ademas, la FLIP resaltd la relevancia
constitucional de los discursos que denuncian la discriminacidn contra poblaciones histéricamente marginadas, como las mujeres victimas
de violencia de género, por su contribucién al debate publico y su papel en la transformacién social.

- Finalmente, se manifestaron sobre el uso abusivo del sistema judicial como mecanismo de censura ilegitima y arbitraria contra
periodistas, lo cual afecta el derecho de la sociedad a informarse sobre hechos de interés general. En el caso concreto, concluyeron que
se traté de una censura injustificada que silencié un debate legitimo en el espacio publico. Por tanto, en contextos como este,
corresponde a la Corte Constitucional realizar un andlisis estricto frente a las restricciones impuestas sobre discursos de interés general, y
evaluar si la accidén judicial responde a una practica temeraria. Concluyeron que utilizar el sistema judicial para silenciar contenidos
informativos sin respaldo probatorio, especialmente cuando existe evidencia sobre la veracidad de los hechos publicados, representa una
grave amenaza para la democracia y el derecho al acceso a la informacién.

1. CONSIDERACIONES

1. Competencia

46. Esta Sala de Revisidn de la Corte Constitucional es competente para proferir sentencia en
la accidn de tutela de la referencia, con fundamento en los articulos 86.2 y 241.9 de la
Constitucién Politica, en concordancia con los articulos 31 a 36 del Decreto Ley 2591 de
1991, y en cumplimiento del auto del 29 de abril de 2025[31] expedido por la Sala de

Seleccion de Tutelas Nimero Cuatro, que dispuso el estudio del Expediente T-10.983.026.

2. Delimitacion del asunto de tutela

47. La Sala observa que, de los hechos relatados y las pretensiones de la solicitud de tutela, el

asunto constitucional objeto de pronunciamiento reclama la presunta violacién de los



48.

49.

50.

derechos fundamentales a la dignidad humana, a la honra, al buen nombre, a la
presuncion de inocencia, a la intimidad personal y familiar, y a la imagen personal, como
consecuencia de la nota periodistica publicada el 31 de octubre de 2024
titulada: “Exclusivo: caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de
Medellin, Audios: Caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de
Medellin”. En ese orden de ideas, la Sala Cuarta de Revisidn, se pronunciard sobre la
procedencia de la acciéon de tutela, a partir de la verificacién del cumplimiento de los
presupuestos establecidos en el articulo 86 de la Constitucién Politica, en el Decreto Ley

2591 de 1991 y en la jurisprudencia constitucional.

Superado dicho analisis preliminar, se abordara el estudio de fondo con el propdsito de
establecer si la nota periodistica publicada por el medio de comunicacién accionado

vulneré los derechos fundamentales alegados por la parte accionante.

Para ello, se reiterara el precedente constitucional relevante en torno (i) a los contenidos,
alcances y limites de los derechos a la libertad de expresién, informacién y prensa; (ii) los
derechos fundamentales al buen nombre, la honra y la presuncién de inocencia y sus
posibles tensiones con el ejercicio de la libertad de expresion; (iii) el derecho a la propia
imagen; y (iv) finalmente, se incluird un enfoque desde la perspectiva de género,
considerando las denuncias por acoso sexual como expresiones protegidas por el orden

constitucional.

Procedencia de la accion de tutela

De acuerdo con lo establecido en el Decreto Ley 2591 de 1991, para el ejercicio de la
accién de tutela se deben acreditar unos requisitos que permitan establecer su
procedencia para resolver el problema juridico puesto en conocimiento del juez

constitucional. Asi las cosas, la Sala Cuarta de Revision de la Corte procedera a realizar un



andlisis sobre (i) la legitimacidn en la causa por activa y por pasiva; (ii) la inmediatez vy,

por ultimo, (iii) la subsidiariedad.

3.1. Legitimacion en la causa por activa

51.

52.

53.

El articulo 86 de la Constitucién establece que toda persona que considere que sus
derechos fundamentales han sido vulnerados o se encuentren amenazados, podra
interponer accién de tutela directamente o a través de un representante que actle en su

nombre®?,

En este sentido, si bien el titular de los derechos fundamentales es quien, en principio,
tiene la carga de interponer el amparo, lo cierto es que es posible que un tercero acuda,
en su representacion, ante el juez constitucional. En efecto, el articulo 10 del Decreto Ley
2591 de 1991, en lo referente al ejercicio de la accién de tutela por parte de una tercera
persona, establece que la demanda de amparo puede ser interpuesta por (i) el
representante legal de la persona que ha visto vulneradas sus prerrogativas; (ii) por la
persona que agencie oficiosamente sus derechos; o (iii) por quien sea reconocido como
apoderado mediante el otorgamiento de un poder especial; o (iv) por el Defensor del

Pueblo o los personeros municipales®?.

Al respecto, la Sala concluye que se satisface el requisito de legitimacion en la causa por
activa, toda vez que la accion constitucional es promovida por el sefior Federico, quien
considera vulnerados los derechos fundamentales invocados en el escrito de tutela, a

través de su apoderada judicial[34].

3.2. Legitimacién en la causa por pasiva

54. El articulo 5 del Decreto Ley 2591 de 1991 establece que la accién de tutela procede

contra toda accién u omisién de una autoridad que haya violado, viole 0 amenace un



55.

56.

57.

I*>!, También resulta procedente contra acciones u omisiones de

derecho fundamenta
particulares, conforme a lo dispuesto en el Capitulo Ill del citado Decreto. Particular
relevancia tienen las hipétesis previstas en el articulo 42, destacandose el numeral
7% que habilita la interposicién de la accién contra medios de comunicacién, asi como el
numeral 9[37], que contempla la posibilidad de iniciar el trdmite ante escenarios de

subordinacién o indefensién entre las partes involucradas[38].

Esta Corporacion ha sefalado que el estado de indefension[39] se puede presentar en la
relacidon que existe entre el medio de comunicacién y la persona involucrada en la noticia
que este divulga, “en razon a que la actividad informativa que desempefan este tipo de
organizaciones, ademas de tener un gran alcance, en tanto llevan su mensaje a diversos
sectores de la sociedad, también tiene el poder de impacto social, comoquiera que puede
influir o generar determinada opinién en el conglomerado”[40]. Respecto a esa situacién
de indefensidn, es necesario considerar si el sujeto afectado se encuentra en una posicion
de desventaja factica derivada de la autoridad del emisor, la naturaleza del espacio en el
que se difunde la informacién o el alcance social del mensaje, de manera que se vea

comprometida su credibilidad y moralidad ante la opinién publica.

En el presente caso, El Colombiano es un medio de comunicaciéon de amplia circulacién
nacional, cuyo producto principal es el diario impreso, y que cuenta, ademas, con una
marcada presencia en internet y plataformas digitales. Es precisamente este medio el que
difundid la nota periodistica que se controvierte, y ante el cual se solicitd su rectificacion.
No obstante, su rol va mas alla de ser el receptor de dicha solicitud: se le atribuye
directamente la divulgacién del contenido que presuntamente vulnerd los derechos
fundamentales del accionante. Esta circunstancia refuerza la legitimidad de su inclusién

como sujeto pasivo de la accidn ejercida.

Por otra parte, se advierte que el accionante no ejerce ningun tipo de control sobre el
contenido que este medio decide divulgar, lo cual lo sitia en una condicion de indefension

frente a la parte accionada, como consecuencia al poder de divulgacidn que recae sobre



ese medio, lo que eventualmente podria afectar la percepcién publica sobre la credibilidad
y moralidad del actor. Por esta razén, la Sala considera que se encuentra satisfecho el

requisito de legitimacién en la causa por pasiva.

3.3. Inmediatez

58.

59.

60.

Este tribunal ha expuesto que el propdsito de la accidn de tutela es asegurar la proteccién
inmediata de los derechos fundamentales, como se infiere de lo previsto en el articulo 86
del texto superior. Esto significa que el amparo, por voluntad del Constituyente,
corresponde a un medio de defensa judicial previsto para dar una respuesta oportuna, en
aras de garantizar la efectividad concreta y actual del derecho objeto de violacién o
amenaza, lo que se traduce en la obligacién de procurar su ejercicio dentro de un plazo
razonable, pues de lo contrario no se estaria ante el presupuesto material para

considerarlo afectado™.

Si bien la Constitucion y la ley no establecen un término de caducidad, en la medida en
que lo pretendido con el amparo es la proteccion concreta y actual de los derechos
fundamentales, la jurisprudencia ha sefalado que le corresponde al juez de tutela -en
cada caso en concreto- verificar si el plazo fue razonable, es decir, si teniendo en cuenta
las circunstancias personales del actor, su diligencia y sus posibilidades reales de defensa,

421 Este céalculo se realiza entre el

la accién de tutela se interpuso oportunamente
momento en que se genera la actuacion que causa la vulneracién o amenaza del derecho

y aquél en la que el presunto afectado acude al amparo para solicitar su proteccién.

En el caso bajo examen, se tiene que la solicitud de retractacion fue presentada el 6 de
noviembre de 2024[43] y el medio de comunicacién El colombiano emitié respuesta el 27
de noviembre de 2024[44]. La accién de tutela fue interpuesta el dia 9 de diciembre de
2024[45], por lo que, entre uno y otro momento, tan sélo transcurrieron 12 dias, término

que esta Sala de Revisién encuentra compatible con el presupuesto de inmediatez.



3.4. Subsidiariedad

61.

62.

La jurisprudencia constitucional ha considerado que las tensiones entre la libertad de
expresion y la honra, el buen nombre u otros derechos puedan activar distintos
mecanismos judiciales por parte de quien se considera afectado por la publicacién de un
mensaje. A grandes rasgos, en el ambito del derecho penal, se prevén los delitos de injuria
y calumnia[46], que conducen a sanciones por la lesién del bien juridico del honor; en el
derecho civil, la responsabilidad extracontractual persigue la reparacion del dafio causado,
en especial, en el plano econdmico[47]. No obstante, la Corte Constitucional ha sefialado
que cuando se presenten casos relacionados con informacién difundida a través de los
medios de comunicacién y la posible afectacién de los derechos a la honra y el buen
nombre, las vias penal y civil pueden resultar ineficaces para la proteccién de los derechos
fundamentales, pues “tal proteccién, ha sefialado la Corte, es la mds amplia y
comprensiva, y pese a su caracter subsidiario, no se ve desplazada por otros medios de
defensa judicial”[48]. Por tanto, la accién de tutela se constituye en el mecanismo idéneo

y eficaz para ejercer la defensa de esas prerrogativas.

Ahora bien, es pertinente resaltar que la solicitud de rectificacién es una condicién
especial de procedencia de la tutela en casos de tensiones o conflictos entre la libertad de
expresion y prensa y los derechos a la honra y el buen nombre. Este requerimiento
permite a la persona que se considera afectada por una publicacion solicitar que se corrija
informacion falsa e imprecisa, y al medio realizar los ajustes, rectificacion o retractacién
correspondientes sin necesidad de activar el aparato judicial[49]. Al respecto, el numeral
7° del articulo 42 del Decreto Ley 2591 de 1991 establece que la accion de tutela
procederd contra acciones u omisiones de particulares, entre otros eventos, cuando se
solicite la rectificacién de informaciones inexactas o erroneas, caso en el cual se debera

anexar la transcripcién de la informacién o la copia de la publicacién[50].

63. Al abordar el caso en concreto, la Sala concluye que se satisface el requisito de



subsidiariedad exigido para la procedencia de la accién de tutela, toda vez que el
accionante agotd previamente el mecanismo idéneo previsto en la jurisprudencia para
gjercer la defensa material en estos casos, esto es la solicitud de rectificacién que se
presentd ante el medio de comunicacién El Colombiano, respecto de la nota periodistica
objeto de controversia. Dicha solicitud, que obra en el expediente[51], fue resuelta por la
parte accionada mediante comunicacién fechada el 27 de noviembre de 2024[52], en la
que se negd la existencia de la vulneracién a los derechos fundamentales invocados,
argumentando que el contenido cuestionado se referia a hechos de interés publico. En
consecuencia, ante la ausencia de una respuesta que satisfaga la pretensién del
accionante y dada la negativa expresa del medio de comunicaciéon de corregir la
informacién publicada, queda evidenciado que no existe otro mecanismo eficaz para la
proteccién inmediata de los derechos fundamentales, lo que legitima el uso de la tutela
como mecanismo directo de defensa.

64. En cuanto al escrito, si bien el accionante empled el término “retractacién”[53] en lugar de
“rectificacion”[54], se sobreentiende que la intencidn subyacente era la correcciéon de una

informacion erronea que afecta los derechos fundamentales del actor.

65. En conclusion, esta Sala encuentra acreditado el requisito de subsidiariedad como criterio
de procedencia de la accion de tutela.

4. Planteamiento del problema juridico, método y estructura de la decision

De acuerdo con los fundamentos facticos expuestos en esta providencia, le corresponde a la

Sala resolver el siguiente problema juridico:

66. ;El medio de comunicacién El Colombiano S.A.S. vulner6 los derechos fundamentales a la



67.

dignidad humana, a la honra, al buen nombre, a la presuncién de inocencia, a la intimidad
personal y familiar, y a la imagen personal, del sefior Federico, como consecuencia de la
publicacion de la nota periodistica publicada el 31 de octubre de 2024 titulada: “Exclusivo:
caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin, Audios:

Caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin"?

Con el objetivo de resolver el problema juridico planteado en el caso concreto, la Sala de
Revisidn reiterara la jurisprudencia constitucional en relaciéon con: (i) el contenido,
alcances y limites de los derechos a la libertad de expresion, informacion y prensa; (ii) los
derechos fundamentales al buen nombre, la honra y la presunciéon de inocencia y sus
posibles tensiones con la libertad de expresién; (iii) el derecho a la imagen; (iv) las
denuncias de violencia basada en género como discursos constitucionalmente protegidos;
(v) la aplicacion de la perspectiva de género en las providencias judiciales, (vi) resolvera el

caso concreto; y (vii) de ser el caso, ordenara los remedios constitucionales pertinentes.

4.1. El contenido, alcances y limites de los derechos a la libertad de expresion,

informacion y prensa. Reiteracidn de jurisprudencia

68.

69.

El articulo 20 de la Constitucidn Politica reconoce la garantia de toda persona para
expresar y difundir libremente su pensamiento y opiniones, informar y recibir informacion
veraz e imparcial, y la de fundar medios masivos de comunicacién, los cuales son libres y
tienen responsabilidad social. Dicha norma proscribe la censura y garantiza ademas el
derecho a la rectificaciéon en condiciones de equidad[55].

La jurisprudencia constitucional ha desarrollado el contenido del citado articulo
constitucional, siguiendo los fines que éste persigue, y los tratados internacionales
ratificados por Colombia sobre la materia, concluyendo que éste se compone por: (i)

la libertad de expresion stricto sensu, la cual consiste en la libertad de expresar y



70.

71.

difundir el propio pensamiento, opiniones, informaciones e ideas, sin limitaciéon de
fronteras y a través de cualquier medio de expresion -sea oral, escrito, impreso, artistico,
simbdlico, electrénico u otro de eleccién de quien se expresa-, y el derecho a no ser
molestado por ellas; (ii) la libertad de informacién, con sus componentes de libertad de
busqueda y acceso a la informacién, libertad de informar y la libertad y derecho de recibir
informacion veraz e imparcial sobre hechos, ideas y opiniones de toda indole a través de
cualquier medio de expresion; (iii) la libertad de prensa, que comprende la libertad de
fundar medios masivos de comunicacién y de administrarlos sin injerencias, y la libertad
de funcionamiento de los mismos, con la consiguiente responsabilidad social; (iv)
el derecho a la rectificacién en condiciones de equidad; y (v) las prohibiciones de censura,
con ciertas excepciones, como lo son los discursos prohibidos: pornografia infantil,
instigacién publica y directa al genocidio, propaganda de la guerra y apologia del odio, la

violencia y el delito[56].

En ese sentido, los derechos a la libertad de expresion, informacidén y prensa se
encuentran estrechamente relacionados y conforman un sistema piramidal de libertades.
Al respecto, esta Corporacion ha dispuesto que, “en la base, se encuentra la libertad de
expresion en su faceta mas amplia, sequida de la misma libertad en sentido estricto.
Luego, esta la libertad de informacién, como manifestacion de la expresion, que
comprende el punto de conjuncidn entre la libertad de expresion y la libertad de prensa,
por involucrar el derecho a emitir informacion y a recibirla, y que establece parametros de
responsabilidad de quien la transmite. Por ultimo, se encuentra la libertad de prensa
(articulos 73 y 74 Constitucién), en la que converge la libertad de fundar medios masivos

de comunicacion y emitir informacién, bajo criterios de responsabilidad social"[57].

Por tanto, es importante destacar que lo dispuesto en el articulo 74 de la Constitucién
Politica se configura como un eje estructural para el ejercicio del periodismo en un Estado
democratico, al garantizar el acceso a documentos publicos como condiciéon necesaria
para la verificacion de fuentes, la contrastacion de informacién y, en consecuencia, el
cumplimiento de los estandares de veracidad e imparcialidad exigidos por la

jurisprudencia constitucional. Este derecho no solo fortalece la transparencia institucional,



sino que habilita a los medios de comunicacién para ejercer una labor critica y responsable

frente a los asuntos de interés publico.

4.1.1. Sobre la libertad de expresion

72.

73.

74.

El derecho a la libertad de expresion, se encuentra previsto en el articulo 20 de la
Constitucién en los siguientes términos: “se garantiza a toda persona la libertad de
expresar y difundir su pensamiento y opiniones, la de informar y recibir informacioén veraz
e imparcial, y la de fundar medios masivos de comunicacién”[58]. Por su parte, diversos
tratados que integran el bloque de constitucionalidad[59], como el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, en adelante PIDCP, en su articulo 19 y la Convencidn
Americana de Derechos Humanos, en adelante CADH, en su articulo 13 también

establecen el marco de proteccion del derecho a la libertad de expresion.

Al respecto, el articulo 13 de la CADH constituye un estandar normativo robusto que
permite fortalecer las decisiones judiciales y administrativas en materia de libertad de
expresion, especialmente cuando se trata del ejercicio periodistico. Su aplicacién se
proyecta en varios frentes: (i) reforzamiento de la proteccién general del discurso
periodistico[60], (ii) afianzamiento de la prohibicién de la censura previa[61], (iii)
pardmetro riguroso para la ponderacion de derechos en conflicto[62], y (iv) profundizacidn
del concepto de “necesidades legitimas de una sociedad democratica”[63]. Este enfoque,
no solo articula el contenido del articulo 13 de la CADH con la doctrina constitucional
colombiana, sino que también resalta el papel del periodismo como garante de la

transparencia, la pluralidad y la deliberacién democratica.

Asimismo, el articulo 19 del PIDCP consagra el derecho a la libertad de expresién,
incluyendo la facultad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole,

sin consideracion de fronteras y por cualquier medio. Este principio ha sido



75.

76.

77.

(i)

reiteradamente reconocido por la Corte Constitucional colombiana como piedra angular
del ejercicio periodistico, al considerar que la prensa cumple una funcién esencial en una
sociedad democrdtica. En Sentencias como la T-391 de 2007 y la T-260 de 2012, la Corte
ha subrayado que el periodismo no solo goza de proteccién reforzada por su rol en la
formacion de la opinién publica, sino que también debe ejercerse con responsabilidad,

respetando los derechos de terceros.

De igual manera, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que “[L]a proteccion de la
libertad de expresion encuentra sustento en el respeto por la dignidad humana, la
autonomia de la persona y el caracter instrumental que dicha libertad[64] tiene para el
ejercicio otros derechos (...)"[65]. En ese sentido, la libertad de expresion al abarcar un
conjunto de manifestaciones particularmente amplio, que refleja el pensamiento de su
emisor, sin que necesariamente sus ideas hagan referencia a aspectos del mundo

determinados, no supone ni objetividad, ni imparcialidad[66].

Para analizar conflictos relacionados con este derecho, la Corte parte de una premisa
esencial: la libertad de expresidn es un pilar fundamental en un estado democratico, por lo
que todas las manifestaciones del pensamiento estan amparadas por este derecho[67].
Esto se basa, por un lado, en la “relacidn entre la libertad de expresién y la construccién
de la democracia”[68]; y, por otra parte, en la riqueza del pensamiento y del lenguaje, que

hace imposible predecir todo lo que puede ser pensado y expresado.

La libertad de expresidn prevalece “prima facie” frente a otros derechos y contiene cuatro
presunciones a su favor que requieren intensas cargas argumentativas, para quien

pretenda restringirla[69]:

Presuncién de cobertura de toda expresion: Toda expresidn esta cubierta por el

ambito de proteccion del articulo 20 de la Constitucidn. Por ende, esta presuncién sélo podria



desvirtuarse si, en el caso concreto, se demuestra con suficiencia la justificacidn

constitucional que exige su restriccion[70].

(ii) Sospecha de inconstitucionalidad de las limitaciones y control constitucional estricto:
Cualquier medida legislativa, judicial, policiva, militar, administrativa o de otro tipo que
imponga una restriccién debe ser sometida a un control estricto de proporcionalidad,
especialmente cuando el discurso emitido es un discurso con proteccién constitucional
reforzada[71]. Este control implica, por lo menos, que la medida debe tener un fundamento
constitucional, ser necesaria para alcanzar un fin imperioso, y proporcional, es decir, que no

suponga una restriccién excesivamente intensa para la libertad de expresion[72].

(iii) Presuncién de primacia frente a otros principios constitucionales: Cuando en el
ejercicio de la libertad de expresion, esta se encuentre en conflicto con otros derechos,
valores o principios constitucionales, se debe dar primacia, en principio, a la libertad de

expresion en ejercicios de ponderacion[73].

(iv) Presuncidn definitiva de incompatibilidad de la censura: La Constitucién Politica de
1991 y los instrumentos internacionales de proteccién de los derechos humanos establecen
una presuncion de pleno derecho de inconstitucionalidad de la censura previa[74]. En ese
sentido, esta corporacién ha sostenido que “la censura constituye la forma mas grave de
violacidn al derecho fundamental a la libertad de expresién y, en virtud de su relevancia para

la democracia, representa una afectacion intensa al régimen constitucional”[75].

78. Asimismo, existen discursos que, por su naturaleza y finalidad encuentran una especial
proteccién, razén por la cual sus restricciones son particularmente sospechosas, como: los
que constituyen acoso, persecucién y hostigamiento[76]; el discurso que incita al
terrorismo[77]; el discurso politico y sobre asuntos de interés publico[78]; el discurso

sobre funcionarios publicos o candidatos a cargos publicos[79]; el discurso religioso[80];



las reivindicaciones de la identidad y orientacién sexual diversa[81]; la defensa de la
equidad de género y erradicacién de la violencia basada en género[82]; y elementos

fundantes de la identidad de las personas[83].

4.1.2. Sobre la libertad de informacidn y la libertad de opinidn

79.

80.

81.

La jurisprudencia constitucional ha considerado, en diversas oportunidades que la libertad
de informacion es un derecho que salvaguarda “/la comunicacidon de versiones sobre
hechos, eventos, acontecimientos, gobiernos, funcionarios, personas, grupos y en general
situaciones, en aras de que el receptor se entere de lo que esta ocurriendo”[84]. En ese
orden de ideas, la jurisprudencia ha concebido el derecho a la libertad de informacion
como una garantia de doble via, que ampara tanto la facultad de informar como el
derecho a ser informado, la cual se enmarca dentro de la especial proteccién otorgada al
receptor de la informacidon, dada la relevancia que tiene su libre difusion en el

fortalecimiento del sistema democratico[85].

En cuanto a la libertad de opinidn, se tiene que ésta recae en la posibilidad que tiene
cualquier persona de divulgar por cualquier medio sus opiniones y a no ser importunado a
causa de estas. Este tribunal lo ha definido como “la posibilidad de comunicar a otros el
propio pensamiento, por lo cual puede decirse que este derecho coincide en cuanto a su
objeto con la libertad de expresion”[86]. Bajo esa premisa, la Corte ha sefialado que esta
garantia “busca proteger aquellas formas de comunicacién en las que predomina la
expresion de la subjetividad del emisor, es decir, sus valoraciones, sentimientos y
apreciaciones personales sobre determinados hechos, situaciones o personas”,
reconociendo que dichas manifestaciones hacen parte integral del nicleo esencial de la

libertad de expresién en un Estado democratico[87].

Respecto a los limites de estas prerrogativas, la Corte ha establecido que la libertad de



82.

informacidn implica la difusiéon de hechos veraces e imparciales, lo que impone al emisor
la obligacién de verificar y contrastar sus fuentes antes de comunicar cualquier dato. Por
tanto, este derecho se restringe cuando se vulneran otros derechos fundamentales, como
la intimidad, el buen nombre y la honra de las personas[88]. A manera de ejemplo, en la
sentencia T-243 de 2018, esta Corporacion indicéd que no puede sacrificarse impunemente
la honra de los ciudadanos ni sustituirse el rol de los jueces mediante afirmaciones

publicas que imputen delitos sin la existencia de una sentencia judicial.

En igual sentido, la libertad de opinidon también esta sujeta a limites. En la sentencia
T-1198 de 2004, se establecié que, si bien las opiniones no deben cumplir con los
requisitos de veracidad e imparcialidad, los hechos que las sustentan si deben ser ciertos.
Ademas, el ejercicio de este derecho debe ser responsable: no se pueden deformar,
maghnificar o tergiversar hechos para que la opinion parezca verdad[89]. De igual manera,
la jurisprudencia constitucional ha identificado cinco discursos prohibidos, debido a su
intensa capacidad lesiva frente a los derechos humanos, a saber: la incitacién a cometer
genocidio, los discursos de odio, la propaganda a favor de la guerra, la apologia al delito y
la pornografia infantil[90]. Asi, la Corte ha promovido un equilibrio entre la libertad de
expresion y la protecciéon de otros derechos fundamentales, garantizando un debate

publico plural, basado en el marco del respeto.

4.1.3. Sobre la libertad de prensa

83. La libertad de prensa, ademas de encontrarse estrechamente relacionada con las dos

libertades resefiadas anteriormente, se “(...) constituye [como] una importante garantia
dentro del Estado Social de Derecho en virtud de su rol educador, su contribucién al
dialogo social pacifico y la guarda de la democracia. (...) También incluye la proteccién de
todos los sujetos que intervienen en el ejercicio periodistico, tanto los medios de
comunicacién como persona juridica y los periodistas o comunicadores que difunden y

transmiten la informacién, como sus receptores y terceros a quienes pueda llegar a



84.

85.

86.

afectar el contenido difundido. Ante la complejidad de las garantias y los multiples sujetos
que intervienen o resultan afectados por el ejercicio de la libertad de prensa, este es un
derecho especialmente regulado y con especificas limitaciones en aras del respeto por

otras garantias fundamentales”[91].

En efecto, dada la complejidad de las garantias involucradas y la multiplicidad de sujetos
que intervienen o pueden verse afectados por el ejercicio de este derecho, la libertad de
prensa estad sujeta a una regulacién especial, con limitaciones especificas orientadas a
salvaguardar el respeto por otros derechos fundamentales. El articulo 20 de la
Constitucién Politica establece que los medios de comunicacién estan investidos de una
“responsabilidad social”, la cual exige una convivencia armonica entre los derechos de
informar, recibir informacién y la proteccién de la intimidad, el buen nombre, la honra y la

dignidad de las personas sobre quienes se difunde informacién[92].

Por otro lado, un aspecto a destacar en el desarrollo de la libertad de prensa, es
la prohibicién de censura, pues esta garantia cobra especial relevancia alrededor de la
labor periodistica. Al respecto, la jurisprudencia constitucional ha sido enfatica en sefalar
que “los medios de prensa suponen también la responsabilidad de no afectar los derechos
fundamentales de terceras personas, como lo son, por ejemplo, el buen nombre, la honra,
la intimidad y la propia imagen”[93]. No obstante, es importante advertir que, dada la
especial proteccidn que ostenta la libertad de expresidn en el orden constitucional, existe
una presuncién a su favor. En consecuencia, cuando el ejercicio de este derecho entre en
conflicto con otros derechos, valores o principios constitucionales, debe otorgarse, en

principio, un tratamiento preferente a la libertad de expresién[94].

Por el importante rol que ejercen en la sociedad, la labor periodistica y la libertad de
prensa deben ser ejercidas con “responsabilidad social”, esto porque estas no son
indiferentes a los excesos que su ejercicio pueda acarrear, lo cual se traduce en que, pese
a la libertad y autonomia con la que cuentan para expresar informacién, no pueden sin

embargo pretender estar sustraidos al control del ordenamiento juridico[95]. Lo



87.

88.

anterior, implica la observancia de tres parametros: (i) las cargas de veracidad e
imparcialidad; (ii) la distincién entre opiniones e informaciones; y (iii) la garantia del

derecho de rectificacion[96].

La Corte ha explicado que el requisito de veracidad “supone que los enunciados facticos
puedan ser verificados razonablemente”[97], es decir, es necesario constatar un deber de
diligencia razonable del emisor, sin que por ello se exija que la informacién publicada sea
irrefutablemente cierta[98]. Por ello, al juez le compete revisar la informacién cuestionada
y verificar si “(i) se realizé un esfuerzo por constatar y contrastar las fuentes consultadas;
(ii) se actud sin un animo expreso de presentar como ciertos, hechos falsos y (iii) se obrd
sin la intencidn directa y maliciosa de perjudicar el derecho al honor, a la intimidad y al
buen nombre de otras personas”[99]. De otro lado, la imparcialidad requiere que la
informacién sea divulgada de “manera completa, impidiendo que se registren y divulguen

datos parciales, incompletos o fraccionados”[100].

Estos criterios de veracidad e imparcialidad deben ser analizados de conformidad con el
tipo de emisién realizada, opinion o informacién[101]. En el marco de la libertad de
expresion, la Corte ha sefialado que es esencial distinguir entre los contenidos
informativos y los de opinidn, pues cada uno tiene un tratamiento juridico diferenciado. La
informacién se refiere a la divulgacion de hechos verificables y objetivos, que deben
cumplir con los principios de veracidad e imparcialidad, dado que su divulgacion puede
incidir directamente en derechos fundamentales como la honra, el buen nombre y la
intimidad de las personas involucradas. Por su parte, la opinién se configura como una
manifestacion subjetiva del pensamiento, que abarca juicios personales, valoraciones y
emociones del emisor frente a hechos, conductas o personas. En este sentido, la sentencia
T-391 de 2007 enfatiza que la expresion de opiniones goza de una proteccidn reforzada,
incluso cuando estas resultan incémodas o criticas, siempre que no vulneren
injustificadamente derechos ajenos. Esta proteccién se fundamenta en el rol fundamental
que cumple la opinién en la deliberacion publica, la pluralidad democratica y la autonomia
individual[102].



89. Finalmente, la solicitud de rectificacién permite a la persona que se considera afectada
por una publicacién solicitar que se corrija informacién falsa e imprecisa, y al medio
realizar los ajustes, rectificacion o retractacién correspondientes sin necesidad de activar
el aparato judicial[103]. Al respecto, la Corte ha sefialado que, conforme al articulo 20 de
la Constitucion, la rectificacién debe realizarse en condiciones de equidad, lo que implica
que sea emitida por quien difundié la informacidn, dirigida al mismo publico receptor, con
igual despliegue y relevancia que la publicacién original, y que refleje el reconocimiento

del error, tergiversacion o falsedad por parte del emisor[104].

90. Sin embargo, la Corte también ha enfatizado en que dicha solicitud involucra una carga de
prueba para quien la solicita, sin que baste su propia afirmacién de que la informacidn
solicitada no es veraz o es inexacta, y que por tanto, no corresponde a la realidad. Lo
anterior, por cuanto existe una presunciéon de imparcialidad y buena fe del medio de
comunicacion que divulga una informacién, de acuerdo al tenor de lo dispuesto en el

articulo 20 constitucional. Este criterio ha sido expuesto de la siguiente manera:

“La libertad de informacién, como se dijo antes, no es absoluta, porque ella apareja
responsabilidades y deberes sociales; la informacidn y la noticia deben ser veraces e
imparciales, es decir, guardar conformidad con los hechos o acontecimientos relatados; en
tal virtud, cuando ello no suceda el afectado podra solicitar la rectificacién de la informacidn
inexacta o falsa. No obstante, al presunto afectado con la informacién es a quien le
corresponde aportar las pruebas de que las publicaciones realizadas no son veraces, no son
exactas y por lo tanto, no corresponden a la realidad o distorsionan los hechos. No es al
medio informativo responsable de la informacién a quien le corresponde probar que esta
diciendo la verdad, pues de conformidad con el articulo 20 de la Constitucién Politica se parte
de la base de que ésta es imparcial y de buena fe. De ahi, que esta norma consagre el
principio de la responsabilidad social de los medios de comunicacién y prohiba la

censura”.[105]

91. En este sentido, es imperativo resaltar que la solicitud de rectificacién a un medio de

comunicacion exige, adicionalmente, la presentacién de un material probatorio a través



del cual éste Ultimo pueda confrontar con sus propias fuentes y si es del caso, efectue la
correccion de la informacién divulgada. De lo contrario, la solicitud de rectificacién no
tiene prima facie la fuerza para restringir el ejercicio de la libertad de informacién o

expresion[106].

4.2. Los derechos fundamentales a la intimidad, a la honra y al buen nombre y la
presuncion de inocencia y sus posibles tensiones con la libertad de expresion.

Reiteracion de jurisprudencia

92. Los derechos fundamentales a la intimidad, a la honra y el buen nombre gozan de amplia
proteccidn constitucional. En este sentido, el articulo 15 de la Constitucién Politica
reconoce el derecho a la intimidad personal y familiar, y establece expresamente el
derecho de todas las personas a su buen nombre y el deber del Estado de respetar y hacer
respetar esos derechos[107]. Por su parte, el articulo 21 garantiza el derecho a la honra y
el inciso segundo del articulo 2 incluye, entre los deberes de las autoridades, el de
proteger en su honra a todas las personas residentes en Colombia[108]. Sobre esos
derechos, la Corte ha indicado que se trata de derechos personalisimos cuyo fundamento
Ultimo es la dignidad humana, ya que a partir de estos es que se construye por el

individuo y, por los otros asociados, su imagen y concepto[109].

93. El derecho a la intimidad protege la esfera de privacidad de la vida personal y familiar
de la intervencion de terceros, incluyendo injerencias arbitrarias del Estado. En ese orden
de ideas, protege la divulgacion no autorizada de los asuntos que conciernen a ese ambito
de privacidad[110] y en los cuales la sociedad, de manera general, solo tiene un interés
secundario[111], lo que permite exigir que lo intimo no sea divulgado o publicado y asi

sustraerse de cualquier tipo de opinién publica al respecto[112].

94. lgualmente, del marco de proteccion del derecho a la intimidad se advierte que se tratata



95.

96.

97.

de una prerogativa flexible, puesto que no es posible determinar en abstracto qué hace
parte de la vida privada de un individuo, por lo que la Corte ha identificado
criterios orientadores para delimitar el alcance de la proteccién a la intimidad y el nivel de
resistencia de este derecho a las interferencias del Estado y de terceros. Dentro de estos,
se destacan: (i) la voluntad del titular del derecho, (ii) las esferas de privacidad, (iii) los

espacios fisicos y (iv) la naturaleza y tipos de informacién[113].

En conclusidn, el articulo 15 de la Constitucion Politica reconoce el derecho fundamental a
la intimidad como una prerrogativa que impone al Estado el deber de abstenerse de
interferir en la vida privada y la obligacion positiva de adoptar las medidas normativas,
judiciales y administrativas para asegurar el respeto de las diferentes dimensiones del
derecho. La jurisprudencia fijé criterios que permiten orientar la delimitacion del alcance
de la proteccidn a la intimidad y el nivel de resistencia de este derecho a las interferencias

del Estado y de terceros.

El derecho a la honra previsto en los articulos 2 y 21 de la Constitucion se refiere al
valor intrinseco del individuo frente a si mismo y ante la sociedad, el cual debe ser
protegido para lograr una correcta apreciacion de este dentro de la colectividad[114]. Por
ende, la honra esta referida a “la estimacién o deferencia con la que, en razén a su
dignidad humana, cada persona debe ser tenida por los demds miembros de la

colectividad que le conocen y le tratan”[115].

Por consiguiente, es un derecho que debe ser protegido con el fin de no menoscabar el
valor intrinseco de los individuos frente a la sociedad y frente a si mismos, y garantizar la
adecuada consideracion y valoracién de las personas dentro de la sociedad[116]. Este
derecho también se encuentra ligado de manera estrecha con la intimidad, como limite
juridico que la Constitucidon impone a la injerencia de terceras personas y el Estado en

determinadas esferas vitales que se encuentran por fuera del dominio publico[117].



98.

99.

100.

El derecho al buen nombre dispuesto en el articulo 15 de la Carta Politica hace
referencia a “la reputacion, o el concepto que de una persona tienen los demds y que se
configura como derecho frente al detrimento que pueda sufrir como producto de
expresiones ofensivas o injuriosas o informaciones falsas o tendenciosas”[118]. En ese
sentido, constituye “uno de los mas valiosos elementos del patrimonio moral y social, y un
factor intrinseco de la dignidad humana que a cada persona debe ser reconocida tanto por
el Estado, como por la sociedad”[119].

La Corte ha sostenido que “se atenta contra este derecho, cuando sin justificacion ni
causa cierta y real, es decir, sin fundamento, se propagan entre el publico -bien sea de
forma directa o personal, o a través de los medios de comunicacion de masas-
informaciones falsas o errdneas que distorsionan el concepto publico que se tiene del
individuo y que por lo tanto, tienden a socavar el prestigio o la confianza de los que
disfruta del entorno social en cuyo medio actua, o cuando en cualquier forma se manipula

la opinion general para desdibujar su imagen”[120].

Entonces, aunque el derecho a la honra guarda una relacién dependencia con el derecho
al buen nombre, se diferencian en que, mientras el primero responde a la apreciacién que
se tiene de la persona a partir de su propia personalidad y comportamientos privados
directamente ligados a ella, el segundo se refiere a la apreciacién que se tiene del sujeto
por asuntos relacionales ligados a la conducta que observa en su desempefio dentro de la
sociedad[121].

4.2.1. Sobre la presuncidn de inocencia

101.

La Constitucion establece que toda persona se presume inocente mientras no se le haya
declarado judicialmente culpable[122]. En ese sentido, la jurisprudencia de esta

corporacidon ha explicado que la presuncion de inocencia comprende tres garantias



basicas: (i) una persona solo puede considerarse penalmente responsable luego de que se
haya demostrado su responsabilidad en un proceso judicial; (ii) la carga de la prueba
acerca de la responsabilidad recae sobre el titular de la acusacidn; y (iii) mientras no se
desvirtle la presunciéon de inocencia, habra de entenderse que la persona procesada no es

responsable por el hecho ilicito que se le imputa[123].

102. En el marco de la libertad de informacién y de prensa, la jurisprudencia constitucional ha
explicado que los periodistas deben respetar la presuncion de inocencia, evitando hacer
sefalamientos en los que se indique la responsabilidad penal de una persona cuando no
existe sentencia judicial que asi lo haya declarado[124]. Lo anterior, porque la publicacion
y divulgacion de ese tipo de informacion puede generar afectaciones significativas e
irreparables a los derechos fundamentales de las personas que son acusadas
publicamente[125]. Por ende, la Corte ha previsto cinco criterios que contribuyen a
armonizar la materializacion de la presuncion de inocencia, la intimidad, la honra y el buen

nombre con las libertades de informacion y de prensa[126], a saber:

(i) La informacién debe ser tratada con cuidado y diligencia adicionales, especialmente en
términos de veracidad e imparcialidad. El informador solo debe transmitir como hechos lo
que han sido objeto de contraste con datos objetivos, seglin los canones de la actividad
informativa, excluyendo invenciones, rumores o meras malas intenciones[127]. El
cumplimiento de las cargas de veracidad e imparcialidad no requiere de “prueba irrefutable”
de que las denuncias son ciertas. El emisor solo debe demostrar que “obré con la suficiente

diligencia al realizar un esfuerzo serio para constatar las fuentes consultadas”[128].

(i) Sin embargo, el nivel de diligencia exigido a los medios de comunicacién no implica una
obligacidn de usar lenguaje técnico ni de asumir un manejo particular del lenguaje coloquial,
salvo que no hacerlo implique mala intencién y animo de dafiar. Los periodistas deben ser
especialmente sensatos y diligentes con el lenguaje que utilizan en la informacién emitida,

pues no pueden inducir al receptor a la culpabilidad de la persona nombrada como un hecho



cierto[129]. Por ende, toda la informacién relativa a personas no sancionadas judicialmente
debe adoptar formas linglisticas condicionales o dubitativas, que denoten la falta de

seguridad sobre la culpabilidad[130].

(iii) El medio de comunicacién debe abstenerse de hacer anélisis infundados. Al respecto, los
medios de comunicacién deben limitarse a hacer la exposicién objetiva y escueta de lo
acaecido, absteniéndose de hacer analisis infundados y de inclinar, sin evidencias, las
opiniones de quienes reciben la informacién[131]. Aunado a ello, la Corte ha precisado que la
obligacion de diferenciar la noticia de cualquier otro contenido, “no significa que los medios
deban presentar las noticias como relatos puros sobre los hechos acaecidos, pues la libertad
de opinidn de los periodistas y la defensa del pluralismo autorizan que los medios valoren de
determinada manera lo sucedido. El deber constitucional que se les impone, en desarrollo del
principio de veracidad, consiste en que tales valoraciones no deformen la divulgacion de las

informaciones sobre los sucesos, ni induzcan a error al receptor de la noticia”[132].

(iv) Al informar sobre situaciones que involucren procesos de naturaleza penal, el medio de
comunicacion debe abstenerse de afirmar la responsabilidad de los sujetos involucrados,
hasta tanto exista una sentencia condenatoria ejecutoriadal[133]. La Corte ha sido enfatica al
referir que los medios masivos de comunicacidn tienen el derecho y el deber de denunciar
publicamente los hechos y actuaciones irregulares de los que tengan conocimiento, en virtud
de su funcién y en razén del interés general que entrafian esos asuntos, por lo que no estan
obligados a esperar a que se produzca un fallo para informar de la ocurrencia de un presunto
hecho delictivo[134]. Lo anterior, por cuanto nadie, ni siquiera los poderes publicos, se puede
atribuir el dominio exclusivo sobre la verdad[135]. Ello, sin sustituir a los jueces en el
ejercicio de la funcidon de administrar justicia y en la determinacién de responsabilidades, de
manera tal que los emisores no pueden, por ejemplo, afirmar que una persona es
penalmente responsable si ella no ha sido condenada por una sentencia judicial en
firme[136].



(v) Estan prohibidas las conductas que constituyan persecucidén, hostigamiento o

cyberacoso[137]. Estas conductas se configuran cuando los particulares, periodistas o los

medios de comunicacién publican de forma repetitiva y sistematica denuncias que no estan

razonablemente basadas en fuentes confiables porque esto tiene el potencial de generar que

la sociedad califique y juzgue a los involucrados “de manera previa al juicio respectivo por el

solo hecho de haber sido serialados como posibles responsables por uno o varios

particulares”[138].

4.2.2. Parametros constitucionales para ponderar las tensiones entre la libertad de

expresion o informacion y los derechos fundamentales al buen nombre, la honra o

la intimidad. Reiteracion de jurisprudencia

103.

104.

Como se resefié en literales anteriores, las libertades de expresion e informacién pueden
entrar en conflicto con otros derechos fundamentales como el buen nombre, la honra o la
intimidad, por lo que la jurisprudencia constitucional ha considero la necesidad de acudir a
un juicio de ponderacidon que contribuya a solucionar el conflicto de intereses. En la
sentencia T-155 de 2019[139] la Corte sistematizé las sobreglas sobre el derecho a la
libertad de expresién vy, a partir de esta, expuso algunos parametros que orientan la labor
del juez, demarcan el contexto en el que se da el acto de comunicacién y, de esta manera,
permiten determinar el equilibrio entre los derechos en tensién y cudl es la manera

adecuada de garantizarlos. Dichos pardmetros son:

Quién comunica: en el examen de las manifestaciones publicas, resulta esencial
considerar el perfil del emisor. Este elemento influye en la valoracion juridica de la
expresion, especialmente cuando se evalla la afectacién de derechos fundamentales o el
alcance de la libertad de expresion. En este sentido, es necesario apreciar si quien emite
el mensaje es un particular, un funcionario publico, una persona juridica, un periodista, o si
pertenece a un grupo histéricamente discriminado, marginado o situado en una condicién

de especial vulnerabilidad. Cada uno de estos perfiles implica niveles diferenciados de



105.

106.

proteccién, deberes comunicativos y repercusiones sociales[140].

En los casos como el presente, en los que quien comunica es un periodista, se ha
reconocido que frente a estas personas el Estado tiene unos deberes especiales de
proteccidn que pretenden salvaguardar no sélo sus derechos a la vida o a la integridad
personal, sino también a la libertad de expresién o de informaciéon en una sociedad
democratica. Asi mismo, es necesario que en estos casos el juez distinga si lo que expresa
es una opinidén o una informacién, pues de esto depende que en el analisis del caso se
tengan en cuenta las exigencias de veracidad e imparcialidad. De otra parte, se ha
indicado que “los mensajes publicados por un medio de comunicacion, o por un periodista,
tienen un mayor grado de credibilidad. Esto implica que las publicaciones hechas por estos
sujetos pueden generan una mayor afectacion a los derechos a la honra y al buen nombre
de los afectados”[141].

Sobre qué y de quién se comunica: la jurisprudencia constitucional ha sefialado que la
comunicacién sobre ciertos temas o personas tiene una proteccién constitucional
reforzada. En particular: (i) el discurso politico y sobre asuntos de interés publico; (ii) el
discurso sobre funcionarios o personajes publicos; (iii) el discurso que expresa elementos
esenciales de la identidad o dignidad personal[142]; y (iv) el discurso que tiene por objeto
denunciar la violencia sexual o de género, como el escrache usado para denunciar ese tipo
de violencia[143]. En ese sentido, el juez debe interpretar y valorar tanto el contenido de
lo que se comunica como el perfil del emisor. En particular, debe determinar si se trata de
una informacién objetiva o de una opinidn subjetiva, con el fin de establecer si se han
respetado los limites constitucionales del derecho a la libertad de expresién o de
informacién. Asimismo, cuando corresponda, debe considerar el modo en que fue obtenida
la informacién publicada. En este analisis, es indispensable tener en cuenta si el discurso
ha perdido la presuncién de cobertura constitucional —por afectar derechos
fundamentales sin justificacion suficiente— o si, por el contrario, constituye un discurso

especialmente protegido, dada su relevancia social, politica o democratica[144].



107. A quién se comunica: en el ejercicio de ponderacién que debe realizar el juez para resolver

108.

109.

110.

el conflicto entre la libertad de expresién y los derechos de terceras personas, resulta
esencial identificar al destinatario del mensaje. En este analisis, deben considerarse las
cualidades y caracteristicas del receptor, como si se trata de una audiencia indeterminada
o de un grupo especifico. Asimismo, debe valorarse el nimero de personas a las que
efectivamente llega el mensaje o aquellas que pueden potencialmente recibirlo, pues a
mayor amplitud en la difusién, mayor serd el impacto que la expresiéon pueda generar

sobre los derechos de los terceros involucrados[145].

Cémo se comunica: la forma en que se transmite un mensaje también se encuentra
amparada por el derecho fundamental a la libertad de expresion. Este amparo incluye
todas las modalidades expresivas, tales como el lenguaje oral y escrito, la lengua de
sefias, simbolos, manifestaciones no verbales como imagenes, obras artisticas, o cualquier
conducta que posea contenido o implicaciones expresivas. En cada caso, debe evaluarse
el grado de comunicabilidad del mensaje, es decir, su capacidad para transmitir de

manera clara, directa y efectiva aquello que se pretende expresar[146].

Por qué medio se comunica: la jurisprudencia constitucional ha dispuesto que el derecho
fundamental a la libertad de expresion no se limita Unicamente al contenido del mensaje,
sino que también ampara el medio utilizado para su transmisiédn. En consecuencia, tanto
las opiniones como las informaciones pueden difundirse a través de una amplia variedad
de canales, tales como libros, periddicos, revistas, videos, audios, peliculas,
representaciones teatrales, obras pictéricas, fotografias, programas de television,
emisiones radiales, sitios web, redes sociales, cartas, manifestaciones publicas y el uso de
prendas con mensajes simbdlicos, entre muchos otros. Cada uno de estos medios
constituye una via legitima de ejercicio del derecho, cuyo analisis requiere considerar sus
particularidades comunicativas y el impacto que puedan generar en la esfera publica o en
los derechos de terceros[147].

En consecuencia, a partir del analisis en conjunto de los anteriores parametros, el juez



debe hallar un delicado y complejo balance entre la amplia proteccidn que se debe brindar
a la libertad de expresién y el respeto de derechos como el buen nombre, la honra o la
intimidad, apuntando siempre a buscar la medida menos lesiva para libertad de
expresion[148], pero asegurando al mismo tiempo que el ejercicio de esta no sea usado

como una herramienta de difamacioén y desinformacién[149].

4.3. El derecho a la imagen. Reiteracion de jurisprudencia

111.

112.

113.

Aunque la Constitucion Politica no consagrd de forma expresa el derecho a la imagen, la
Corte Constitucional reconocié su existencia “como derecho fundamental innominado y
auténomo bajo el entendido de que la imagen personal es una expresion directa de la
individualidad e identidad de la persona y, por tanto, su protecciéon constitucional se
deriva de la relacién estrecha que ésta tiene con el derecho a la intimidad (art 15 de la
CP), el libre desarrollo de la personalidad y la personalidad juridica (art. 16 de la CP). Este
Tribunal ha definido el derecho a la imagen como el derecho personalisimo que otorga a
las personas la facultad de ‘decidir en qué eventos y bajo qué condiciones otras personas

tienen la posibilidad de captar, publicar, reproducir o comercializar su imagen’”[150].

Para establecer el alcance de este derecho, resulta imprescindible considerar el grado de
exposicion publica de su titular. En esa medida, aquellas personas que desarrollan
actividades en escenarios publicos cuentan con una proteccién mas limitada, dado que su
imagen se encuentra expuesta de manera mas intensa como consecuencia de su rol social
o profesional[151]. Desde esa perspectiva, los individuos que no ostentan una presencia
pUblica particular gozan de una proteccién reforzada de este derecho, aunque no
absoluta. En estos casos, el andlisis debe realizarse conforme a las circunstancias
particulares de cada situacion y a las formas ordinarias en que la imagen personal se

proyecta en el marco del relacionamiento social general.

En ese orden, la jurisprudencia constitucional ha referido que son tres los ambitos de



proteccién del derecho a la propia imagen[152]:

(i) el primero, se refiere a la autonomia de la persona para determinar su propia imagen, lo

que se traduce en la posibilidad de definir como quiere verse y como quiere ser percibido;

(ii) el segundo, protege la disposicién de la propia imagen, que a su turno tiene una

dimensidn positiva y una dimensién negativa. La positiva se refiere a la facultad del individuo

de “decidir las partes de su imagen que pueden ser difundidas de manera onerosa o

gratuita” y la negativa “implica la posibilidad de prohibir la obtencién, utilizacién o

reproduccion no autorizada de la imagen de una persona”[153]; y

(iii) la tercera faceta es la imagen social, que busca proteger la imagen que una persona

logra de si misma en la sociedad.

114.

115.

En esos términos, este Tribunal ha referido que se vulnera el derecho a la propia imagen
cuando un particular o el Estado, (i) interfieren de forma indebida en la decisiéon de una
persona “de definir qué podra ser conocido por los otros y qué estara proscrito de su
disposicion” (ii) incurren en un falseamiento o en una “apropiacidon, explotacion,
exposicién, reproduccién y/o comercializacion no autorizada de la imagen de una
persona” y (iii) intervienen sin autorizacion o de forma arbitraria “en la consolidacion de la

imagen” de un individuo[154].

No obstante, en algunos eventos, la Corte[155] ha estimado constitucionalmente legitimo
que, en ejercicio de la libertad de informacion, terceros publiquen fotografias del titular sin
su autorizacién, cuando se hace con el objeto de (i) divulgar hechos noticiosos derivados
de la actuacion publica de una persona; (ii) llevar a cabo una expresion artistica en la que

las fotografias no revelan la identidad de los transelntes, (iii) exponer imagenes o



fotografias que simplemente resaltan espacios de camaraderia social sin que se pretenda

reflejar una caracteristica o cualidad especial de una persona[156].

116. Adicionalmente, se han identificado otros escenarios distintos que evidencian situaciones
de vulneracién: (i) cuando se transmite un mensaje que no corresponde con la realidad, es
decir, un falseamiento; (ii) cuando se presenta una apropiacion, explotacion, exposicion,
reproduccion y/o comercializacion de una imagen no autorizada por su titular; o (iii)
cuando un tercero interviene en la consolidacién de la imagen de otra persona, sin contar

con su consentimiento[157].

117. Ahora bien, sobre el uso de la imagen por parte de los medios de comunicacién, la Corte
ha desarrollado unas reglas jurisprudenciales, equilibrando el derecho a la imagen con la
libertad de expresién y el derecho a la informacion, a saber:

1. a)No mediacion de consentimiento expreso: La actividad periodistica, protegida por el
articulo 73 de la Constitucién, puede justificar la utilizacion de imagenes sin autorizacion
cuando estas forman parte esencial del contenido informativo y responden a un interés
publico. No obstante, esta excepcién debe aplicarse con criterios de necesidad,
proporcionalidad y razonabilidad, asegurando que la afectacion a los derechos del titular
de la imagen se mantenga dentro de limites constitucionalmente validos y que el

contenido se inscriba en un discurso protegido por la libertad de expresion[158].

Al respecto, es pertinente precisar que, aunque el régimen de proteccion de datos personales
establecido en la Ley 1581 de 2012[159] no aplica a las bases de datos y archivos de
informacidn periodistica, segln su articulo 2 literal d), el paragrafo de dicha norma establece
que los principios de proteccion de datos si deben observarse en todas las bases, incluso en
las exceptuadas. Esto sugiere que, en principio, la publicacién de imagenes personales

requiere el consentimiento previo del titular. No obstante, la Corte ha reconocido que la



actividad periodistica goza de especial proteccidn constitucional conforme al articulo 73 de la

Constitucion, dado que garantiza tanto el derecho a informar como el derecho a recibir

informacidén. Por tanto, exigir autorizacién para el uso de imagenes podria afectar el ejercicio

periodistico, especialmente considerando la reserva de las fuentes como elemento esencial

de la libertad de informacién y como derecho propio de quienes ejercen esta labor[160].

1.

118.

b)Proteccion de la intimidad: La publicaciéon de imagenes que afecten la intimidad de
una persona puede ser objeto de tutela, especialmente si se difunden sin su

consentimiento y generan un dafio significativo[161].

. ¢)Rectificacion y defensa: Si una imagen es utilizada de manera que afecte el buen

nombre o la honra de una persona, esta puede solicitar su rectificacion y, en algunos
casos, acudir a la accion de tutela[162].

. d)Interés publico: Cuando la imagen se relaciona con hechos de relevancia publica, los

medios pueden difundirla sin autorizacion, siempre que se respete la dignidad y los
derechos fundamentales de la persona[163].

Asi, a partir de las reglas y estimaciones previamente resefiadas, la jurisprudencia
constitucional[164] ha dispuesto que en algunos eventos es posible que los medios de
comunicacién publiqguen informacién o imagenes privadas o semiprivadas sin la
autorizacién del titular, siempre que pretendan cumplir con un fin constitucional superior,
como lo son el interés publico, la garantia del derecho a la informacién o la proteccién de
otros derechos fundamentales.

4.4. Las denuncias de violencia basada en género son discursos

constitucionalmente protegidos. Reiteracion de jurisprudencia.



119.

120.

121.

122.

Existen discursos que, por su naturaleza y finalidad encuentran una especial proteccién,
razon por la cual sus restricciones son particularmente sospechosas, como: el discurso
politico y sobre asuntos de interés publico[165]; el discurso sobre funcionarios publicos o
candidatos a cargos puUblicos[166]; el discurso religioso[167]; las reivindicaciones de la
identidad y orientacién sexual diversa[168]; la defensa de la equidad de género y
erradicacion de la violencia basada en género[169]; y elementos fundantes de la identidad

de las personas[170].

Precisamente, entre estos discursos especialmente protegidos[171], se encuentra el que
tiene por objeto denunciar la violencia en contra de la mujer en razén del género. Esto “en
atencion a su interés publico, connotacidén politica e instrumentalidad para la
reivindicacién de los derechos de un grupo tradicional y estructuralmente discriminado y
la consecuente erradicacion de toda forma de violencia contra el mismo”[172]. Sobre el
tema, en la sentencia T-239 de 2018[173], la Sala Sexta de Revision explicé que los
discursos que se refieren a la proteccién de los derechos de las mujeres, en especial,
aquellos que denuncian la violencia, el abuso y el acoso sexual, son manifestaciones de la
libertad de expresidn de interés publico y, por ello, tienen una especial proteccién que se
funda en el deber de diligencia en la prevencion, la investigacidn, la sancién y la

erradicacion de la violencia basada en género[174].

En la sentencia T-452 de 2022 de la Corte reafirmé que las denuncias de violencia basada
en género constituyen discursos especialmente protegidos por el derecho fundamental a
la libertad de expresion. En ese fallo, se analizé el caso de un reportaje publicado por
periodistas feministas que recogia testimonios de mujeres sobre presuntos hechos de
acoso y abuso sexual. La Sala concluyd que este tipo de denuncias, aun cuando no se
tramiten por via judicial, cumplen una funcién social relevante al visibilizar situaciones de
violencia estructural y permitir que las victimas encuentren canales legitimos para

expresar sus experiencias[175].

Asimismo, este tribunal destacd que estos discursos no solo estan amparados por la



123.

124.

125.

libertad de expresidén en su dimension individual, sino también por su valor colectivo, al
fomentar el debate publico sobre problematicas histéricamente silenciadas. En particular,
reconocié el papel del periodismo feminista como una herramienta ética y politica que
contribuye a la construcciéon de una sociedad mas igualitaria. Igualmente, indicé que los
medios de comunicacién deben cumplir con las cargas de veracidad e imparcialidad, al
cubrir denuncias de violencia de género, pero de manera diferenciada a otro tipo de
informacidén. Por tanto, este tipo de ejercicio comunicativo no puede ser censurado ni
limitado mediante acciones judiciales que busquen silenciar o intimidar a quienes

denuncian[176].

Ademads, la Corte advirtié sobre el riesgo del acoso judicial como forma de abuso del
derecho, cuando se utilizan mecanismos legales para restringir el ejercicio legitimo de la
libertad de prensa y expresidn. En este contexto, las denuncias de violencia de género
adquieren una proteccion reforzada, ya que su silenciamiento no solo afecta a las
victimas, sino que impide la circulacion de discursos necesarios para el fortalecimiento
democratico. Por ello, el fallo subraya que los jueces deben aplicar una perspectiva de
género al evaluar este tipo de casos, garantizando que las voces de las mujeres no sean

acalladas por intereses particulares o desequilibrios de poder[177].

Ahora bien, respecto a las denuncias por parte de quien aduce ser victima de una
determinada conducta delictiva (en especial cuando se trata de delitos que pueden llegar
a constituir violencias basadas en género), la Corte ha sefialado que cualquier restriccion
impuesta a las denuncias formuladas por quien se declara victima parte de una premisa
problematica: asumir que la informaciéon comunicada es falsa. Este enfoque implica
desconocer, de manera anticipada y sin base probatoria concreta, la condicién de victima
de la persona que denuncia, lo cual vulnera sus derechos y obstaculiza la visibilizacién de

situaciones de violencia que requieren atencion estatal y social[178].

En ese sentido, en la sentencia T-289 de 2021, la Corte revisé una denuncia publica

realizada por una mujer en redes sociales, en la que afirmaba haber sido victima de abuso



126.

127.

sexual. La Corte sostuvo que (i) cuando la victima directa comunica su experiencia, los
principios de veracidad e imparcialidad deben flexibilizarse, ya que se trata de una
vivencia personal expresada desde la buena fe; (ii) imponerle a la victima el cumplimiento
estricto de estos principios puede constituir una forma de revictimizacién y censura
injustificada; y (iii) la denuncia adquiere el caracter de discurso especialmente protegido,

por su relevancia social y politica en la lucha contra la violencia de género.

Este razonamiento fue aplicado en la sentencia T-452 de 2022, en la cual este tribunal
analizé un caso en el que un medio periodistico publicé la denuncia andénima de ocho
mujeres que afirmaban haber sido acosadas sexualmente por la misma persona,
precisando que “los relatos de las victimas no estan sujetos a los principios de veracidad e
imparcialidad”[179]. En esa oportunidad, la Corporacion analiz6é un reportaje publicado por
el medio feminista Volcanicas, que recogia denuncias anénimas de ocho mujeres sobre
presuntos hechos de acoso y abuso sexual y concluyd que: (i) los relatos de las victimas
no estan sujetos a los principios de veracidad e imparcialidad en el mismo grado que las
publicaciones informativas de terceros; (ii) se trata de discursos especialmente protegidos,
dado que visibilizan formas de violencia estructural y permiten a las victimas expresarse
en contextos donde el sistema judicial puede resultar inaccesible o revictimizante; y (iii) el
medio cumplid con los estandares periodisticos exigibles, como la reserva de la fuente, la

investigacidn previa y la distincidén entre informacién y opinién.

En conclusidn, es claro que el discurso que tiene por objeto la denuncia de la violencia
basada en género contra la mujer cuenta con una proteccién reforzada, en la medida en
que pretende la reivindicacién de los derechos de un grupo que ha sido histéricamente
discriminado[180].

4.5. Aplicacion de la perspectiva de género en las providencias judiciales.

Reiteracion de jurisprudencia



128.

129.

130.

131.

En Colombia, el enfoque de género no es una recomendacion ni un gesto interpretativo
voluntario: es una exigencia constitucional que encuentra fundamento en principios como
la dignidad humana, la igualdad material y el derecho de las mujeres a una vida libre de
violencias. En ese sentido, la Corte ha sido clara y reiterativa al sefialar que los operadores
juridicos estan obligados a incorporar esta perspectiva en sus decisiones, especialmente
en procesos de tutela donde se ventilan vulneraciones de derechos fundamentales de las

mujeres[181].

A pesar de ello, persiste un déficit en la aplicacién efectiva de este enfoque. Diversas
decisiones judiciales de tutela han demostrado una preocupante falta de sensibilidad
frente a los patrones estructurales de discriminacion y violencia de género. En ocasiones,
los jueces ignoran el contexto de subordinacion en el que ocurre la violencia, exigen
pruebas desproporcionadas o juzgan los hechos desde estereotipos patriarcales,
desdibujando el rol de la mujer en la sociedad, por el simple hecho de ser mujer. Tal
desconocimiento no es solo un error técnico; implica una revictimizacién institucional que

obstaculiza el acceso real a la justicia.

Al omitir el enfoque de género, se vulnera el derecho de las mujeres a una vida libre de
violencia y se desconoce el deber estatal de eliminar todas las formas de discriminacién.
Esta omisidn perpetla desigualdades estructurales y contraviene estandares
internacionales como los de la CEDAW y la Convencién de Belém do Para, ambos

vinculantes para el orden juridico colombiano[182].

Sumado a esto, es importante destacar que el enfoque de género constituye un criterio
hermenéutico que garantiza la imparcialidad de los operadores judiciales en casos que
involucren relaciones asimétricas, afectaciones diferenciadas o patrones estereotipados de
género. Esta perspectiva tiene como propésito: (i) valorar de manera adecuada a los
sujetos y su contexto, (ii) identificar las circunstancias en las que se favorecen o
discriminan a las mujeres, incluyendo las interseccionalidades que las rodean, (iii)

comprender las variadas formas de discriminacion de las que son victimas, y (iv) aplicar
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los mejores remedios para solventar las diferencias a las que estan sometidas. En este
sentido, una decisién que no aplique el enfoque de género no tiene una vocacion de
asegurar la imparcialidad del operador que la expidid, maxime considerando que, para las

mujeres, existe una presuncion de discriminacién.

De esa manera, la aplicacién del enfoque de género en los procesos de tutela comporta
garantias procesales y sustanciales que tienen como finalidad garantizar la igualdad
sustantiva respecto a actos constitutivos de violencia en contra de la mujer.
Especificamente, las garantias procesales tienen que ver con la conducciéon de las
instancias del proceso de tal manera que asegure una igualdad de armas entre las partes.
Este tribunal ha contemplado las siguientes: (i) la no confrontacidn con el agresor en el
articulo 5 de la Ley 1257 de 2008 y el articulo 7 de la Convencidon Belem do Para.
Asimismo, esta jurisprudencia ha resaltado, (ii) la participacién activa de la presunta
victima en el proceso, (iii) el acceso a la informacidn sobre el estado del proceso, (iv) la
flexibilizaciéon de la carga probatoria en casos de violencia o discriminacién y otorgar
prevalencia a indicios, en caso de que las pruebas directas resulten insuficientes, y (v)

adoptar las medidas de proteccion de forma oportuna[183].

De otro lado, las garantias sustanciales constituyen parametros para el analisis del fondo
de los procesos judiciales. Dentro de las mismas, esta corporacion ha incluido, entre otras,
(i) el analisis de los hechos, pruebas y normas con base en interpretaciones de la realidad,
reconociendo la discriminacién sistematica de la mujer y las interseccionalidades de las
personas trans, (ii) efectuar un analisis rigido de las actuaciones del presunto agresor, (iii)
no reproducir estereotipos de género y (iv) no desestimar los alegatos de violencia con
fundamento en agresiones reciprocas, considerando si las mismas podian corresponder a

una defensa[184].

Por tanto, resulta imperativo que las decisiones de tutela se alineen con los estandares
constitucionales y jurisprudenciales. Asi, la incorporacién transversal del enfoque de

género no solo garantiza sentencias mas justas, sino que contribuye activamente a la
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transformacion cultural y juridica del pais hacia una sociedad mas equitativa y libre de

violencia.

Solucion al caso concreto

Para la Sala es relevante sefialar que, si bien en términos procesales las dos mujeres que
compartieron sus experiencias al medio de comunicacién El Colombiano no son parte de
este proceso judicial, si tienen un lugar esencial en esta providencia, en cuanto a la

comprensién del conflicto que le corresponde resolver a esta Sala.

5.1. El Colombiano no vulnerd los derechos del sefior Federico porque su nota

periodistica se ajusta a los estandares constitucionales del periodismo
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En linea con lo expuesto, la Sala determina que el medio de comunicacién accionado no
vulneré los derechos fundamentales del accionante, al haber publicado la nota periodistica
- incluyendo un retrato personal del actor -titulada: “Exclusivo: caso de acoso sexual a dos
mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin, Audios: Caso de acoso sexual a dos

mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin”.

Para la adecuada compresion de esta conclusidn, se seguira la metodologia utilizada en
reiteradas oportunidades por la Corte para analizar las controversias relacionadas con la
libertad de expresion[185]. Por ello, en primer lugar, examinara el contexto factico en el
que se difundié la nota periodistica y, en segundo lugar, revisara ésta a la luz de los

criterios definidos por la jurisprudencia para comprender su alcance.

Primero: contexto factico. La jurisprudencia constitucional, en concordancia con la

Corte Interamericana de Derechos Humanos[186], ha sefialado la importancia de analizar
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la expresion como tal en su contexto, esto para delimitar la controversia e identificar los
aspectos relevantes de cara a una posible violacién de la libertad de expresién[187]. En

ese sentido, se identifican los siguientes elementos:

. a) Los participantes en el conflicto

Federico - el accionante - es médico, especialista en ortopedia y traumatologia, director

médico y miembro de la junta directiva de la Clinica[188].

El Colombiano - accionado - es un medio de comunicacién masivo que “se ha
especializado en la investigacion y generacion de contenidos periodisticos para diferentes
plataformas en las que provee a las audiencias de piezas multimediales informativas, de

tendencias y de otros recursos destinados a mejorar la calidad de vida del individuo”[189].

. b) Las mujeres que compartieron su testimonio a El Colombiano

La pieza periodistica publicada el 31 de octubre de 2024 titulada: “Exclusivo: caso de
acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin, Audios: Caso de
acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de Medellin”, tuvo como origen
el testimonio de dos mujeres, cuya identidad estd protegida por el anonimato, pero cuya
existencia no sera puesta en duda por esta Corporacién, premisa esencial de este andlisis

constitucional.

En tal sentido, independientemente del estudio que compete al analisis de las tensiones
entre la libertad de prensa y los derechos fundamentales al buen nombre, a la honray a la

presuncion de inocencia del peticionario, la Sala advierte que el contenido de la nota
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periodistica refleja una problematica estructural que afecta particularmente a las mujeres
en Colombia y en otros contextos globales. Estas mujeres, tras haber enfrentado
presuntamente hechos que vulneran su integridad fisica y emocional, optaron por acudir
al periodismo como medio legitimo para visibilizar sus denuncias, y exigir justicia,
plenamente conscientes de las consecuencias que dicha exposicién puede acarrear para

su dignidad, seguridad personal y proyecto de vida.

. ¢) El origen del conflicto constitucional

Como se indicd, el 31 de octubre de 2024 el medio de comunicacién El Colombiano publicé
la noticia objeto de debate, la cual se divulg6 a través del diario impreso, que circula en el
nivel nacional, y las distintas plataformas digitales y redes sociales, incluyendo una
fotografia del accionante. En consecuencia, el actor considerd vulnerados sus derechos
fundamentales a la dignidad humana, a la honra, al buen nombre, a la presuncién de

inocencia, a la intimidad personal y familiar, y a la imagen personal.

Segundo: criterios para comprender el alcance de la expresion
cuestionada. Como se indico, la libertad de expresion ampara la forma, contenido y
medio a través del que se transmite la expresidén. Para determinar el alcance de la
expresion, el equilibrio entre los derechos en tension y la manera adecuada de
garantizarlos, la Corte ha empleado los criterios de quién comunica, sobre quién o qué
comunica, a quién comunica y como comunica. A partir del contexto factico expuesto en el

caso concreto, la Sala respondera a estas preguntas:

(i) Quién comunica: un periodista, a través del diario impreso, que circula en el nivel
nacional, y las distintas plataformas digitales y redes sociales de El Colombiano. Este
medio de comunicacidn masivo se caracteriza por su enfoque en la “investigacién y

generacion de contenidos periodisticos para diferentes plataformas en las que provee a
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las audiencias de piezas multimediales informativas, de tendencias y de otros recursos

destinados a mejorar la calidad de vida del individuo”[190].

(ii) Sobre qué y sobre quién comunica: en el caso concreto, se comunica una
denuncia relacionada con hechos de un presunto acoso sexual sufridos por dos mujeres en
su entorno laboral. El contenido informativo aborda las experiencias de las victimas,
quienes brindaron sus testimonios al diario El Colombiano bajo la garantia de la reserva de
la fuente, solicitando conservar el anonimato debido al impacto personal y profesional que
suelen generar este tipo de denuncias. Asimismo, se comunica sobre el médico
ortopedista Federico, sefialado por ambas mujeres como presunto agresor, en el marco de

los hechos denunciados.

(iii) A quién comunica: El portal de El Colombiano constituye un medio de comunicacion
de acceso abierto al publico en general. En esa medida, cualquier persona puede consultar
sus publicaciones sin necesidad de realizar una suscripcién o efectuar algun tipo de pago.
Ademas del formato impreso, su contenido también esta disponible en linea a través de la
pagina web https://www.elcolombiano.com, lo cual permite que la informacién divulgada
tenga alcance frente a una audiencia indeterminada, sin restricciones de acceso.
Eventualmente, su informacién encuentra un auditorio nutrido en personas interesadas en

discusiones de género.

(iv) COmo comunica: El Colombiano - para los fines del caso concreto - comunico los
hechos mediante el género periodistico de la noticia[191], en ejercicio del periodismo
informativo. La difusion se realizé a través de sus diversas plataformas digitales y redes
sociales oficiales. Es importante sefalar que el articulo objeto de analisis incluyd la
reproduccién de los testimonios de las mujeres denunciantes, asi como los comentarios y
glosas elaboradas por las periodistas encargadas de la investigacion. Asimismo, se destino
un espacio para transcribir las versiones del sefior Federico, identificado por las

denunciantes como presunto agresor, y del gerente de la Clinica, Daniel.


https://www.elcolombiano.com/
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A continuacion, la Sala aplicara las subreglas, principios y estandares mencionados en la
nota periodistica publicada por EI Colombiano el 31 de octubre de 2024
titulada: “Exclusivo: caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de
Medellin, Audios: Caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la pared a clinica de
Medellin” y a las expresiones que el accionante cuestiona de la denuncia presentada por
dos mujeres por hechos constitutivos de acoso sexual. La Sala no repetira integralmente el
relato, sino que recordara brevemente su contenido (lugar, modo, tiempo), considerando
gue los relatos de las victimas no estan sujetos a los principios de veracidad e
imparcialidad, de manera que, en criterio de la Corte, su reproduccién, por si sola (i) esta

protegida por la reserva de la fuente y (ii) no desconoce los derechos del accionante.

a) Sintesis de la noticia: dos jovenes, de menos de 25 afos, denunciaron el acoso
sexual del cual presuntamente fueron victimas en su lugar de trabajo, desde finales del
afio 2022 hasta agosto del 2024, por parte de uno de los médicos ascritos a la Clinica,
quien también era socio de la misma. Sin embargo, pese a las diversas quejas presentadas
ante el drea de Gestidn Humana de la clinica —dependencia que las remitié al Comité de
Convivencia Laboral — no obtuvieron una respuesta adecuada para darles a las victimas

suficientes garantias de no repeticién.

b) Elementos adicionales de la noticia: el relato es acompanado del testimonio de las
dos mujeres victimas de acoso sexual. También se presentan imagenes de una
conversacion sostenida, en Whatsapp, entre una de ellas y Federico, ademas de las
versiones del presunto agresor, y del gerente de la Clinica. El medio accionado, ademas,
tiene una fotografia en la que una de las victimas comparte una lesiéon causada por el
accionante[192]. Asimismo, la nota periodistica resefié que una de las denunciantes va a
terapia psicologica por esos hechos y la otra esta por iniciar un proceso psiquiatrico por
“ideacidn suicida sin intento”[193]. De igual manera, la abogada Yamile Roncancio, socia
de MMD Abogadas Asociadas y experta en violencias contra mujeres y nifias, dialogd con

ese diario, manifestando que la empresa no protegid el derecho a la intimidad y a la
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confidencialidad de las denunciantes, lo que podria poner en riesgo la integridad fisica de

las victimas.

c) Analisis de la Corte: para comenzar, destaca la Sala que la transcripcién del
testimonio de quienes denuncian violencia basada en género como la descripcion que el
periodista hace de los hechos, se ubica en el ambito de la informacidn y frente a ellas son
predicables, respecto del periodista, el deber de satisfacer los estandares de veracidad e

imparcialidad.

En ese orden de odeas, se advierte que la noticia inicié con una breve resefa del caso, en

la que se afirma lo siguiente:

“Dos jovenes, de menos de 25 afios, en medio de un dificil escenario laboral, encontraron en

la solidaridad entre ellas la manera de enfrentar el acoso sexual del que fueron victimas por

parte de un hombre que no solo era socio de la clinica en la que trabajaban, sino que ejercia

alli como médico ortopedista. La clinica, por su parte, a juzgar por los hechos, no parece

haber respondido de la manera adecuada para darles a las victimas suficientes garantias de

no repeticion”[194]

154. Esta aseveracion del periodista, contrario a lo sostenido por las autoridades judiciales que

fungieron como jueces constitucionales de primera y de segunda instancia, no determina
la culpabilidad del accionante en relacion con las conductas que se le endilgan, sino que
se limita a contextualizar los hechos a partir del relato de quienes serian las victimas
directas. En ese orden de ideas, la Unica opinidn que realiza el periodista respecto de la
situacidn que esta informando se encuentra en la Ultima frase en la que sostiene que “[L]a
clinica, por su parte, a juzgar por los hechos, no parece haber respondido de la manera
adecuada para darles a las victimas suficientes garantias de no repeticion”[195], la cual

en todo caso no compromete el estandar de imparcialidad, en la medida en la que se



plantea en términos de una duda razonable.

155. Posteriormente, continué el relato con una sintesis de los hechos del presunto acoso
sexual del que fueron victimas “Laura” y “Tatiana”[196]. Relatd la pieza periodistica que
cuando las jovenes informaron verbalmente la situacion a la administracién de la Clinica,
una persona del area de Gestion Humana les dijo que redactaran la queja por escrito y
agregd que no era la primera vez que conocian de algo asi en esa institucion prestadora

de servicios de salud (IPS).

156. Luego, el periodista resefd el relato de Laura, asi:

“Laura relata que, a mediados de agosto, el ortopedista la llamd en horario laboral a su
oficina. Alli, le pregunté sobre cosas del trabajo, pero luego le pregunté si era casada o
soltera y después, le pidio un beso. Ella entré en panico y su reaccion fue intentar huir de ese
lugar para ponerse a salvo. Pero el médico, que tenia un alto cargo en la clinica, se le
atraveso para impedirselo, la cogid con fuerza del brazo y la coacciond para que accediera a
su acto abusivo. “Estaba parado al lado de la puerta y agarrandome me dijo ‘yo no la estoy
obligando a nada, aqui no va a pasar nada que los dos no queramos’, asi que le di un pico asi

como de lado y a la carrera. Me solté y sali casi corriendo”, recuerda.

Una vez salid, llegd a su puesto consternada, con lagrimas y temblando. Una compariera le
preguntd si habia pasado algo con el doctor. Laura ni siquiera pudo hablar y, de la impresion
que le causé el suceso, lo unico que pudo hacer su compariera fue ayudarla a ir al bafio. A los

dias siguientes, dice, no pudo trabajar bien por pensar que tendria que verlo de nuevo.”[197]

157. Posteriormente, expuso lo narrado por Tatiana:

“Tatiana, entre tanto, decidié apoyar a Laura no solo por solidaridad, sino porque le constaba

que era cierto. Segun narra, Federico estuvo ejerciendo violencia sexual contra ella desde



finales de 2022. Sufrid esa situacién en silencio porque “quien estaba abusando de mi es un

doctor importante en la clinica y pensé que no me iban a creer”.

(...)

Después de acompanar a Laura a Gestion Humana, decidid enviarles una carta anénima
contandoles su caso. Pero sefiala que se sintié “acorralada por la clinica”, pues en un comité
de convivencia “el gerente (de la clinica) leyd la carta y por descarte supieron que era
y0"[198].

158. En respuesta a la denuncia de las victimas, el medio de comunicacién contacté
telefénicamente al accionante[199], quien insistié en que la versién de las
mujeres “carece de contexto”, indicando lo siguiente: “nunca tuve una posicién de poder
ante ellas, no tengo ninguna injerencia en sus contrataciones o vinculaciones y lo de ser
accionista solo me da derecho a hacer parte de una asamblea de socios y de una
administracion”[200]. Ademds, mencion6 que estd a la espera de que el proceso

disciplinario promovido por la clinica termine.

159. En cuanto a la situacién laboral y emocional de las jdvenes, el diario informé:

“Actualmente, Laura esta desempleada y yendo a terapia psicolégica por estos hechos; por
su parte, Tatiana sigue laborando en la IPS (en teletrabajo, pues la clinica acepté esa peticion
de la abogada Roncancio) mientras espera iniciar un proceso psiquiatrico luego de un
diagndstico que sefiald “ideacidn suicida sin intento” y de un cuadro de trastorno de estrés
postraumatico. Estas atenciones de Tatiana las ha pagado MMD Abogadas Asociadas y las de

Laura, de su bolsillo.”[201]

160. Para concluir, el periodista plasmé lo siguiente:



“Queda mas por contar de estos hechos, que involucran contradicciones y posiciones

“bastante escuetas” de la institucion, asi como la duda de si los casos de Laura y Tatiana

fueron casos aislados o atin hay relatos que estan esperando ser escuchados.”[202]
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La labor desplegada por el medio de comunicacién El Colombiano para la elaboracién de la
nota periodistica titulada “Exclusivo: caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la
pared a clinica de Medellin, Audios: Caso de acoso sexual a dos mujeres tiene contra la
pared a clinica de Medellin”, se desarrollé dentro del marco de los principios de veracidad
e imparcialidad exigidos constitucional y jurisprudencialmente. El contenido fue construido
sobre la base de los testimonios obtenidos de las personas involucradas en los hechos, asi
como de otros actores con interés en el asunto, ademas del respaldo objetivo derivado del
tramite disciplinario promovido por la clinica[203]. Particularmente, el periodista centré su
enfoque en las manifestaciones de las jévenes victimas, sin emitir apreciaciones
personales ni alterar el sentido de lo expresado por los entrevistados, lo que demuestra un

gjercicio legitimo y responsable de la actividad informativa.

En relacién con la solicitud de retractacién presentada por la parte accionante ante el
medio de comunicacién accionado, esta Sala advierte que, conforme a la jurisprudencia
constitucional, dicha peticion comporta una carga probatoria especifica que recae en
quien la formula[204]. No resulta suficiente con alegar que la informacién publicada es
imprecisa o contraria a la realidad, pues ello exige la acreditacién de circunstancias que
desvirtlen la presunciéon de veracidad, imparcialidad y buena fe que ampara al medio en
el ejercicio legitimo de la actividad informativa. Esta presuncién encuentra respaldo en el
articulo 20 de la Constitucion Politica, que garantiza el derecho a la libertad de expresién y
de informacidén, siempre que se ejerza dentro de los limites constitucionales y con

observancia del respeto a los derechos de los demas.

163. En ese sentido, se advierte que el accionante no logré desmentir los hechos relatados en
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la publicaciéon, ni allegdé pruebas que desvirtuaran las denuncias formuladas por las
victimas. Su intervencién se limité a expresar inconformidad frente a las versiones de las
jovenes mujeres y a manifestar su desacuerdo con la inclusién de su imagen en el relato,
lo cual no resulta suficiente para acreditar la afectacién al derecho fundamental alegado.
Ademas, la Sala precisa que la respuesta a la solicitud de retractacién por parte del medio
de comunicaciéon accionado fue adecuada y conforme con la jurisprudencia

constitucional[205].

Por otro lado, resulta pertinente sefalar que la nota periodistica se limitd a reproducir las
declaraciones de las jévenes que denunciaron los hechos constitutivos de acoso sexual,
incorporando en su contenido lo manifestado por ellas. En ningln momento el periodista
identificd al accionante como responsable de los hechos denunciados, ni le atribuyd

responsabilidad penal alguna por los mismos.

Al respecto, este tribunal ha sefialado que el derecho a la libertad de informacion
comprende tanto la facultad de investigar y difundir hechos de interés publico como la
obligacion de garantizar veracidad e imparcialidad en el contenido difundido. Asi, cuando
los medios de comunicacion se limitan a reproducir declaraciones de terceros sin emitir
juicios de valor sobre la responsabilidad de los involucrados, se entienden amparados por
la libertad de informacion[206].

Adicionalmente, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que el periodista no incurre
en responsabilidad cuando cumple con los deberes de diligencia informativa,
especialmente en contextos de denuncias publicas sobre hechos sensibles como el acoso
sexual, los cuales deben ser abordados con especial cuidado para no generar afectaciones

indebidas a derechos como el buen nombre y la presuncién de inocencia[207].

Ahora bien, en lo que respecta a la proteccion del derecho de la mujer a una vida libre de
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violencia, resulta imperioso destacar que el tema abordado en la nota periodistica reviste
una especial relevancia constitucional, al tratarse de un discurso orientado a visibilizar
conductas de afectacion a derechos fundamentales. Por ello, dicho contenido ostenta la
calidad de discurso constitucionalmente protegido, en la medida en que busca generar
conciencia publica, prevenir la repeticion de hechos similares y promover la garantia

efectiva de derechos.

En cuanto al derecho a la imagen que el accionante invoca como vulnerado por parte del

medio de comunicacion accionado, es pertinente precisar lo siguiente:

En el escrito de tutela y en la contestacidon remitida por la parte accionada se evidencia
que, en la nota periodistica que se publicé en la pagina web del medio de comunicacidn,
se incluyd el retrato del sefior Federico. En contraste, en la versidon impresa remitida, en

sede de revisidn por El Colombiano, no se observa la imagen personal del accionante:

Fuente: El Colombiano - version impresa

170. Por tanto, con base a las pruebas allegadas por las partes, se tiene que la versidn en linea

171.

de la nota periodistica si contenia el retrato del acccionante[208]. No obstante, ese simple
hecho no determina que dicha publicacién haya vulnerado el derecho a la imagen del

actor.

En relacién con el uso de la imagen por parte de los medios de comunicacién, este tribunal
ha desarrollado una serie de reglas jurisprudenciales orientadas a resolver las tensiones

que pueden surgir entre el derecho a la imagen y los derechos a la libertad de expresién y



172.

173.

de informacién. En ese sentido, y teniendo en cuenta las particularidades del caso

concreto, dichas disposiciones se aplican conforme a los siguientes lineamientos:

a) No mediacion de consentimiento expreso: Desde una perspectiva de género, este
analisis exige reconocer que imponer el consentimiento previo al presunto agresor puede
restringir la posibilidad de denunciar publicamente dinamicas sistematicas de abuso de
poder que histéricamente han sido invisibilizadas. En el caso concreto, el uso de la imagen
del accionante por parte del medio de comunicacién accionado se justifica
constitucionalmente por el interés publico de la informacién divulgada[209], ya que el
derecho del periodista cobija, ademas de las fuentes propiamente dichas, todo el material
documental que hace parte del ejercicio periodistico en cuestion, en aras de proteger la
independencia e integridad de la labor del comunicador[210]. Desde esta perspectiva, la
Sala advierte que los derechos a la intimidad y a la propia imagen del actor deben ceder
ante la libertad de informacién del periodista, en el marco de su labor profesional. Esta
limitacion se justifica para preservar la independencia periodistica, y ademas es
restringida, ya que se refiere exclusivamente al contenido del articulo, protegido por la
libertad de expresidn. Las imagenes utilizadas forman parte integral del material
informativo, no son accesorias, puesto que contribuyen directamente al desarrollo de la

nota periodistica publicada por el medio de comunicacién accionado.

La ponderacion entre el derecho a la imagen y el interés publico cobra especial relevancia
en este caso, en tanto que el contenido informativo difundido no solo responde a una
necesidad de denunciar unos hechos, sino que contribuye a eliminar patrones de
impunidad asociados a la violencia de género. La Corte ha sostenido que el ejercicio de la
libertad de informaciéon puede incluir expresiones graficas como la imagen personal,
siempre que exista un interés legitimo y socialmente relevante que lo justifique[211]. Por
tanto, la utilizacion del retrato del presunto agresor, bajo criterios de necesidad,
proporcionalidad y veracidad, no constituye una vulneracién injustificada de su derecho
fundamental, sino una herramienta legitima para fortalecer la conciencia publica frente a

conductas que afectan gravemente el tejido social y los derechos de las mujeres.
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b) Proteccidon de la intimidad: Se advierte que la imagen del accionante que se divulgd
en la versién virtual del articulo por parte de EI Colombiano tiene una relacién de
conexidad con la finalidad pretendida con la noticia, pues la intencién del medio de
comunicacion era, precisamente, informar un hecho de relevancia social, relacionado con

la denuncia de un caso de violencia basada en género.

A partir de este andlisis, es esencial reconocer que la proteccién de la intimidad no debe
convertirse en un obstaculo para la visibilizacion de conductas que afectan gravemente los
derechos humanos, en particular los de las mujeres. La jurisprudencia
constitucional[212] ha reiterado que el derecho a la intimidad puede ceder frente a
intereses superiores, como la defensa de la verdad, la proteccién de victimas y la garantia
de acceso a la informacion. En este sentido, cuando la imagen divulgada guarda una
relacién directa con el contenido de la denuncia y permite ilustrar o contextualizar un

hecho de relevancia social, su publicaciéon puede considerarse como legitima.

c) Rectificacion y defensa: En el caso objeto de estudio, se evidencia que la parte
accionante ejercié dicho mecanismo de defensa ante el medio de comunicacién
accionado, sin perjuicio de que la respuesta obtenida no haya satisfecho plenamente sus
pretensiones. Esta circunstancia no desvirtla, por si sola, la legitimidad de la denuncia ni

el interés publico del contenido difundido.

En este escenario, la Corte ha advertido que el ejercicio del derecho de rectificacién debe
armonizarse con el principio de buena fe y el respeto por los derechos de las victimas. En
la sentencia T-043 de 2015, se afirmd que la accién de tutela no puede ser utilizada como
mecanismo de censura frente a contenidos de interés publico, especialmente cuando
estos contribuyen al debate democratico y a la denuncia de conductas reprochables. Del
mismo modo, en la sentencia T-277 de 2019, el tribunal reiteré que las autoridades

judiciales deben ser garantes de que el uso de herramientas legales no se desvie para
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hostigar o silenciar voces que buscan justicia, reconociendo el fendmeno del acoso judicial
como una forma de re victimizacién institucional. Por lo tanto, si bien la accién de tutela es
un mecanismo legitimo de defensa, su activacién no debe impedir el escrutinio publico ni
debilitar la funcién social de los medios de comunicaciéon cuando estos actlan bajo

criterios de veracidad, responsabilidad y respeto por los derechos fundamentales.

d) Interés publico: Al respecto, se advierte que la actuacién desplegada por El
Colombiano se enmarca en el ejercicio legitimo de la actividad periodistica, orientada por
el principio de interés general. La divulgacién de los hechos, incluyendo la imagen del
presunto agresor, respondid a un propédsito informativo vinculado a una problematica
social de alta sensibilidad, sin que ello implique una transgresiéon a los limites
constitucionales de la libertad de expresion. Como sustento, la Corte[213] ha sostenido
que el principio de interés publico constituye un eje fundamental para la proteccién de la
libertad de expresion, especialmente cuando se trata de hechos que afectan a colectivos

vulnerables.

En consecuencia, la Sala concluye que el uso de la imagen por parte de los medios de
comunicacion resulta legitimo cuando se realiza con el propdsito de informar sobre hechos
de interés publico y relevancia social. Esta proteccidn se refuerza especialmente en casos
relacionados con violencia basada en género, en los que la divulgacién cumple una
funcidn social de visibilizacién, prevencion y denuncia[214]. En el caso objeto de analisis,
la publicacién de la imagen se enmarca dentro del ejercicio legitimo de la libertad de
prensa, sin que se advierta una afectacién desproporcionada a los derechos

fundamentales del accionante.

En ese contexto, la tensidn que se presenta entre el derecho a la imagen —en cuanto
manifestacion de la intimidad y del reconocimiento personal— y el derecho a la libertad de
informacion —como expresion de la libertad de prensa y de opinion— debe resolverse
mediante un juicio de ponderacién, atendiendo a la finalidad, veracidad y relevancia social

del contenido divulgado. Asi, cuando la informacion esta orientada a denunciar hechos de
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violencia contra la mujer, en ejercicio legitimo de un periodismo responsable y respetuoso
de los limites constitucionales, prevalece el interés publico sobre las afectaciones
particulares, salvo que se demuestre un exceso o desviacién que vulnere derechos
fundamentales.

Sin embargo, la Sala estima necesario recordar la relevancia del uso de un lenguaje
prudente y dubitativo por parte de los medios de comunicacién, especialmente en
aqguellos casos en los que no se ha establecido judicialmente la responsabilidad de los
involucrados. Esta precaucién no solo responde al deber de informar con veracidad y
equilibrio, sino que también contribuye a la proteccion de los derechos fundamentales de
las personas, como la presuncién de inocencia, el buen nombre y la honra, ya que evita

juicios anticipados que puedan generar afectaciones irreparables[215].

Asi, en una sociedad que busca erradicar la violencia basada en género, los medios de
comunicacién se convierten en aliados fundamentales para la construccién de una
conciencia colectiva. Su labor no se limita Gnicamente a informar, sino que se transforma
en un canal para que las mujeres pueden denunciar los hechos de violencia de los cuales
son victimas. Al visibilizar casos que, de otro modo, permanecerian en la sombra, los
medios contribuyen a desnormalizar el maltrato y a empoderar a las victimas, brindando
un espacio para que sus historias se escuchen, se comprendan y se transformen en
motores de cambio. Este papel activo en la prevencidon no debe minimizarse, sino

reconocerse como una funcién social que exige compromiso ético y responsabilidad.

Es urgente reivindicar el periodismo con enfoque de derechos, aquel que articula la
libertad de prensa con el respeto a la dignidad humana y la promocion de una sociedad
mas justa. Cuando los medios asumen con seriedad su mision de informar sobre violencias
estructurales, abren caminos hacia la reparacién simbdlica, fortalecen el tejido social y
promueven la construccidn de politicas publicas sensibles al género. En este sentido, cada
reportaje, cada imagen y cada titular que denuncia agresiones contra mujeres se

convierte en una herramienta de resistencia y transformacion. Aplaudir esta labor es
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también una forma de comprometerse como ciudadania con la erradicacién de todo tipo

de violencia.

Con base en lo analizado, la Sala concluye que la nota periodistica publicada por El
Colombiano se encuentra resguardada por el derecho a la libertad de informacién, como
expresion legitima de la libertad de expresién consagrada constitucionalmente. Tal
garantia ampara tanto la emisién como la recepcion de contenidos informativos, siempre
que se cumplan los deberes correlativos de veracidad, imparcialidad y responsabilidad en

cabeza del emisor.

5.2. Ausencia de perspectiva de género en las decisiones adoptadas por los jueces

de tutela.

185.

186.

La aplicaciéon del enfoque de género en las providencias judiciales constituye una
obligacién constitucional para los operadores judiciales, derivada del mandato de igualdad
material consagrado en el articulo 13 de la Constitucidn Politica. La Corte ha reiterado, en
multiples pronunciamientos[216], que los jueces deben incorporar esta perspectiva como
herramienta hermenéutica para identificar y corregir situaciones de discriminacion

estructural que afectan de manera desproporcionada a las mujeres.

En ese orden de ideas, es evidente que las decisiones proferidas por el Juzgado 28
Administrativo Oral del Circuito de Medellin y la Sala Segunda de Decision del Tribunal
Administrativo de Antioquia omitieron la aplicacion de un enfoque de género que
permitiera (i) valorar de manera adecuada a los sujetos y su contexto, (ii) identificar las
circunstancias en las que se favorecen o discriminan a las mujeres, incluyendo las
interseccionalidades que las rodean, (iii) comprender las variadas formas de
discriminacién de las que son victimas, y (iv) aplicar los mejores remedios para solventar

las diferencias a las que las que estan sometidas.
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Asi las cosas, se tiene que los jueces constitucionales de primera y de segunda instancia,
para efectos de adoptar sus decisiones, en las que se concluyd que el medio de
comunicacion accionado vulneré los derechos fundamentales de Federico, consideraron (i)
que el articulo se bas6 en pruebas inciertas y en las “meras afirmaciones”[217] de las
denunciantes; y (ii) que el periodista actué como un juez porque se refirid al accionante

como un sujeto culpable de las conductas que le fueron endilgadas.

Al respecto, se advierte que ambas autoridades judiciales omitieron que la noticia se
fundamento en el relato de las mujeres que presuntamente fueron victimas de violencia
basada en género. En ese sentido, omitieron (i) considerar el contexto de éstas Ultimas, es
decir, el hecho de que se trata de dos mujeres trabajadoras y, por ende, dependientes
tanto del accionante como de la clinica; (ii) verificar el contexto de discriminacién y de
violencia que histéricamente ha rodeado a las mujeres en el pais, situacién que esta Sala
considera esencial, porque como se indic6 en los fundamentos teéricos de esta
providencia, el discurso que pretende denunciar la violencia basada en género estd
constitucionalmente protegido y, en ese sentido, la labor de los periodistas se constituye
en una herramienta esencial; y (iii) aplicar los mejores remedios posibles, situacion que sin
duda implicaba valorar de manera diferencial la fuente de la informacién que sirvié de

fundamento para la noticia.

Sobre este punto, vale la pena resaltar que los testimonios de las mujeres victimas de
acoso sexual fueron relegados por parte de los jueces constitucionales, sin que se
realizara una valoracion adecuada que permitiera comprender el contexto en el que
presuntamente ocurrieron los hechos denunciados. Esta omision, no solo obstaculiza su
acceso efectivo a la justicia, sino que contribuye a la perpetuacion de patrones de
discriminacién estructural por razén de género. Al no reconocer las condiciones
particulares que rodean a las victimas —incluyendo sus vulnerabilidades y las dinamicas
de poder que enfrentan — se les niega la posibilidad de una reivindicacion justa,

profundizando asi el dolor y la invisibilizacién que histéricamente han padecido.
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sesgada del conflicto, que invisibiliza las dindmicas de poder y los contextos de
vulnerabilidad que rodean a las mujeres denunciantes. En consecuencia, no solo se
desvirtla el principio de imparcialidad judicial, sino que se perpetlan patrones de
discriminacién institucional contrarios al mandato constitucional de igualdad sustantiva y
al deber de adoptar medidas reforzadas para proteger los derechos de quienes

histéricamente han sido marginadas.

5.3. Remedios constitucionales

191.

192.

193.

Sobre la base de los fundamentos expuestos, la Sala revocara la decisién proferida, en
segunda instancia, el 13 de febrero de 2025 por el Tribunal Administrativo de Antioquia,
que confirmé la decisién del Juez 28 Administrativo Oral del Circuito de Medellin, en el
sentido de conceder parcialmente el amparo de los derechos fundamentales de Federico,

y en su lugar, se negard la accién constitucional.

La Sala tomara esta decisién debido a que no comparte las razones por las cuales los
jueces de tutela de ambas instancias accedieron parcialmente a la solicitud de amparo de
los derechos fundamentales a la dignidad humana, a la honra, al buen nombre, a la
presuncion de inocencia, a la intimidad personal y familiar, y a la imagen personal,
ademas de que no estima acertado el remedio constitucional adoptado en el fallo de
primera instancia, el cual ordend al medio de comunicacién accionado a eliminar la nota
periodistica publicada el 31 de octubre de 2024, ademas de publicar y difundir una nota

de rectificacién.

Ahora bien, con el animo de promover un ejercicio responsable de la labor informativa, la
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Sala considera oportuno recordar al medio de comunicacién El Colombiano que, el uso de
un lenguaje prudente y de caracter dubitativo no sélo materializa el deber de informar con
veracidad y equilibrio, sino que también contribuye a la proteccién de la presuncién de
inocencia, el buen nombre y la honra de las personas involucradas, ya que evita juicios

anticipados que puedan generar afectaciones irreparables.

En el marco del principio de igualdad sustancial y la obligacion del Estado de erradicar
todas las formas de violencia contra la mujer, la Sala advierte que cualquier decision
judicial debe ponderar no sélo los derechos del accionante, sino también el impacto
estructural que pueden tener los fallos en la proteccién efectiva de los derechos de las
victimas. La nota periodistica controvertida se enmarca en el ejercicio legitimo de la
libertad de prensa, especialmente cuando tiene como finalidad denunciar hechos de
violencia basada en género. Su eliminacidn, sin evidencia de falsedad o intencién dolosa,
significaria una regresién en los avances normativos y jurisprudenciales que reconocen el
papel del periodismo como herramienta de transformacién social y prevencién de

violencias.

Adicionalmente, es imperativo reafirmar que la proteccién del derecho a una vida libre de
violencia para las mujeres implica un compromiso transversal en todos los ambitos
institucionales, incluyendo el judicial. En tal sentido, las decisiones que pretendan
censurar la divulgacion de hechos de violencia deben examinarse con especial rigor,
asegurando que no se neutralice el derecho de las mujeres a denunciar, ni se limite la
labor de quienes visibilizan estas problematicas. La Sala, al revocar las decisiones de los
jueces de instancia, reafirma que, en contextos de violencia de género, el interés publico y
los deberes constitucionales de prevencién y erradicacion de dicha violencia prevalecen
sobre afectaciones reputacionales cuando estas no se traducen en vulneraciones graves o

injustificadas.

Finalmente, la Sala reitera que la jurisprudencia constitucional colombiana ha reconocido

qgue la aplicacion de la perspectiva de género en las providencias judiciales no es
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simplemente una opcién interpretativa, sino una exigencia derivada de los principios de
igualdad y no discriminacién. Por tanto, la Corte ha establecido que los operadores
judiciales deben identificar y desmontar estereotipos que perpetlan desigualdades
estructurales, especialmente cuando se trata de mujeres, quienes viven condiciones de

vulnerabilidad por razones de su género.

Aplicar la perspectiva de género en las sentencias judiciales tiene profundas implicaciones
practicas que transforman, tanto la forma de analizar los casos como los efectos de las
decisiones. Para comenzar, exige que los jueces y juezas reconozcan las desigualdades
estructurales que enfrentan las personas segln su género, evitando la reproduccién de
estereotipos y prejuicios que histéricamente han limitado el acceso efectivo a la justicia.
Por ejemplo, en casos de violencia de género, esta perspectiva permite evaluar el
contexto y los patrones de dominacidn o control, en lugar de juzgar los hechos desde una

neutralidad formal que puede invisibilizar la agresién.

De esta manera, al analizar el caso especifico, se evidencid que los jueces de tutela
omitieron pronunciarse y adoptar decisiones con enfoque de género, esto pese a que, el
articulo noticioso que desencadend la accién de tutela que, actualmente se encuentra en
sede de revisidon, informd acerca de hechos que podrian llegar a ser constitutivos de
violencia basada en género. Por lo anterior, las decisiones de tutela, debieron advertir que
el discurso que promueve la denuncia de este tipo de violencias, esta constitucionalmente

protegido.

En esa medida, esta Sala exhortara al Juez 28 Administrativo Oral del Circuito de Medellin
y a la Sala Segunda de Decision del Tribunal Administrativo de Antioquia para que, en
adelante, apliquen el enfoque de género en la valoracion de los asuntos en los que se
cuestione la denuncia de los hechos de violencia basada en género, esto en concordancia

con la jurisprudencia proferida por la Corte Constitucional.

I\V. DECISION



En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Revisién de la Corte Constitucional de la
Republica de Colombia, administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la

Constitucidn,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la sentencia de tutela proferida el 13 de febrero de 2025 por la Sala
Segunda de Decisién del Tribunal Administrativo de Antioquia que confirmé la decision del
Juez 28 Administrativo Oral del Circuito de Medellin, en el sentido de conceder parcialmente
el amparo de los derechos fundamentales de Federico. En su lugar, NEGAR la accion de

tutela, por las consideraciones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO.- EXHORTAR al Juez 28 Administrativo Oral del Circuito de Medellin y a la Sala
Segunda de Decisién del Tribunal Administrativo de Antioquia para que, en lo sucesivo,
apliquen en sus decisiones el enfoque de género, especialmente en aquellos casos en el que
se discute el derecho a la mujer a una vida libe de violencia, en atencion a lo contemplado en
la normativa vigente y en concordancia con la jurisprudencia proferida por la Corte

Constitucional.

TERCERO.- Por la Secretaria General de la Corte, LIBRENSE las comunicaciones de que

trata el articulo 36 del Decreto Ley 2591 de 1991, para los fines alli contemplados.

Notifiquese, comuniquese, cimplase.



VLADIMIR FERNANDEZ ANDRADE

Magistrado

JORGE ENRIQUE IBANEZ NAJAR

Magistrado

MIGUEL POLO ROSERO
Magistrado

Aclaracion de voto

ANDREA LILIANA ROMERO LOPEZ

Secretaria General
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