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ANTECEDENTES.
1. La pretension y los hechos.

El doctor Felipe Royet Gonzalez, interpone la presente accidon de tutela en contra del Gerente
de la Empresa Municipal de Teléfonos de Barranquilla, ya que desde el 6 de febrero de 1996,
elevd una peticidn respetuosa para que le informe la razén del cobro de “derechos de
conexién” de su linea telefénica que fueron cancelados, sin embargo, afirma el peticionario, a

la fecha de interposicién de la accién de tutela, aln no existe respuesta al respecto.

Con la presente accidn, el actor pretende se ordene a la entidad demandada resolver la
peticion formulada e instalar el servicio telefénico suspendido, situacidon que le ha generado
perjuicios econémicos y morales de enorme envergadura. Dentro del trdmite de instancia, la
entidad demandada interviene manifestando que las peticiones formuladas fueron
oportunamente resueltas, sin embargo, el servicio no se ha instalado nuevamente, por falta

de pago del valor correspondiente al consumo del servicio.



el Juzgado 13 Penal del Circuito de Barranquilla, en sentencia de mayo 28 de 1996, decidié
negar la accion de tutela, al considerar que para la reclamacién de dafios y perjuicios, existe

otros medios de defensa judicial, como la jurisdiccién contencioso administrativa,
IIl. FUNDAMENTOS JURIDICOS.
3.1. Competencia.

La Sala es competente para hacer la revisidn de la aludida sentencia, segun los articulos 86
inciso 22 y 241 numeral 92 de la Constitucidn, en concordancia con los articulos 33, 34, 35y
36 del Decreto 2591 de 1991.

3.2. Sentencias que se reiteran

Resulta claro que la causa que generd la transgresion del derecho de peticidn ya se superd,
toda vez que la entidad demandada, resolvié la solicitud que origind la presente accién y
desconté el valor equivocadamente cobrado. Por consiguiente, la accién de tutela no esta
llamada a prosperar, pues perdi6 su efectividad, en razén de que en la actualidad no existe
vulneracién de derecho fundamental alguno, que amerite una orden del juez tendiente a

restablecer derechos constitucionales amenazados o vulnerados.

De otra parte, en relacién con la conexién del servicio telefénico, la Sala estima que esa
pretension se entiende atendida una vez se efectud el pago en mencién, de acuerdo con lo
expresado por la entidad demandada. En cuanto y al pago del valor de perjuicios
ocasionados, esta Sala de Revisidon considera que no es procedente, pues acceder a ello

desborda la competencia del juez de tutela.
IV. DECISION

Por lo expuesto, la Sala Segunda de Revisién de la Corte Constitucional, administrando

justicia en nombre del pueblo y por autoridad de la Constitucion,

Primero. CONFIRMAR la sentencia proferida dentro del expediente T-101.134, por el Juzgado

13 Penal del Circuito de Barranquilla.

Segundo. COMUNICAR a través de la Secretaria General de la Corte Constitucional, el



contenido de la sentencia al Juzgado 13 Penal del Circuito de Barranquilla.

Cépiese, notifiquese, comuniquese, cimplase e insértese en la Gaceta de la Corte
Constitucional.
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