TEMAS-SUBTEMAS
Sentencia T-526/23

(...) interpretar que el adolescente no desea ver al (padre) por una manipulacién psicoldgica
de la (madre) pone en duda la capacidad de juicio y discernimiento de una persona, que se
encuentra en una etapa del desarrollo en la que se estd formando su propio criterio y opinién
respecto de él y todas las situaciones que lo rodean. (...), aplicar el Sindrome de Alienacidn
Parental (SAP) implicaria restar credibilidad a las dindmicas violentas denunciadas, por lo que
se invisibilizaria la existencia de procesos complejos, entre padre e hijo y exesposos, lo cual
se traduce, ... en que no es necesario trabajar en soluciones para corregir los
comportamientos y conductas que han originado el malestar en el joven. Y, ... acudir al SAP...
constituye una forma de violencia contra la mujer en razén del género y reproduce

estereotipos.

ADMINISTRACION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO-Discriminacién de género en

las decisiones judiciales

(...) se verifican hechos de violencia institucional por las decisiones que reprodujeron sin
mayor reflexion la presunta existencia de un fenémeno de alienacién parental y omitieron

tomar en cuenta la violencia existente para proteger a la madre del adolescente.

CARENCIA ACTUAL DE OBJETO-Situacién sobreviniente que modificé los hechos y se presentd

con posterioridad a la interposicién de la tutela

(...) el auto de medidas cautelares cuestionado desaparecid del ordenamiento juridico ante la
adopcién de una sentencia dentro del proceso de custodia y cuidado... dado que la
providencia judicial que motivo la interposicién de esta accién desaparecid por causas ajenas
a la voluntad del Juzgado accionado, se configura el supuesto de la carencia de objeto por

hecho sobreviniente.

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES EN PROCESO DE RESTABLECIMIENTO
DE DERECHOS DE NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES-Requisitos generales y especiales de
procedibilidad

CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR SITUACION SOBREVINIENTE-Naturaleza y alcance



PREVALENCIA DE LOS DERECHOS DE LOS NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES-Deber de

autoridades judiciales de dar prelacion al interés superior del nifio

PROCESO DE CUSTODIA, CUIDADO PERSONAL Y REGIMEN DE VISITAS-Prevalencia del interés

superior de los nifos, nifias y adolescentes

DERECHO FUNDAMENTAL DE LOS NINOS A TENER UNA FAMILIA Y NO SER SEPARADOS DE
ELLA-Obligacién de la familia, la sociedad y el Estado asistir y proteger al nifio para

garantizar su desarrollo armdnico e integral

SEPARACION DE LOS PADRES-Actitud hacia los hijos debe propiciar el bienestar general

integral

JUECES DE FAMILIA Y AUTORIDADES QUE RESUELVEN CASOS QUE INCIDEN EN EL EJERCICIO
DE LOS DERECHOS DE LOS NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES-Tienen el deber constitucional de

imprimir en la ejecuciéon de sus funciones una diligencia reforzada

INTERES SUPERIOR DE LOS NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES-Prohibicién de cualquier forma

de violencia en su contra

DERECHO DE LOS NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES A SER OIDOS Y A QUE SUS OPINIONES
SEAN TENIDAS EN CUENTA-En funcién de la edad y del grado de madurez

ADMINISTRACION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO-Deber constitucional y legal de
todos los jueces de administrar justicia con enfoque de género, siempre que se encuentren

frente a un caso de violencia intrafamiliar o sexual

ENFOQUE DE GENERO-Importancia en las decisiones judiciales sobre violencia contra la

mujer

PROTECCION A MUJERES VICTIMAS DE VIOLENCIA Y LA PERSPECTIVA DE GENERO-Proteccién

constitucional e internacional

ADMINISTRACION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO-Forma de combatir la violencia

contra la mujer

ADMINISTRACION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO-Obligacion de investigar,



sancionar y reparar la violencia estructural contra la mujer, a través de la Rama Judicial
SINDROME DE ALIENACION PARENTAL-Concepto
VIOLENCIA VICARIA-Violencia indirecta contra la mujer

VIOLENCIA INSTITUCIONAL CONTRA LA MUJER-Agresion frente a la mujer realizada tanto por

instituciones como por funcionarios publicos

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-Improcedencia por no configurarse

defectos alegados en proceso de custodia y cuidado de menores de edad

(...) (i) el juzgado fundé su decisidon razonablemente en las declaraciones rendidas por el
joven, las valoraciones psicoldgicas realizadas a este Ultimo, y las actuaciones tendientes a
acreditar actos presuntos de violencia intrafamiliar; (ii) no era exigible el dictamen de
presunta alienacion parental solicitado por el accionante, pues ello desconoce la capacidad
de agencia del adolescente e impacta negativamente el deber de prevencién, sancién vy
erradicacién de la violencia de género; (iii) los supuestos facticos de las sentencias T-523 de
1992, T-500 de 1993, T-686 de 2016 y T-384 de 2018, citadas por el accionante, no
comparten similitud factica con los del caso aqui analizado; y (iv) el juzgado ponderé
razonablemente los mandatos del derecho interno e internacional sobre la titularidad de los
ninos, ninas y adolescentes del derecho a tener una familia y a no ser separados de ella, y

que su interés sea una consideracion primordial.
JUEZ DE TUTELA-Facultad de fallar extra y ultra petita
REPUBLICA DE COLOMBIA

CORTE CONSTITUCIONAL

Sala Tercera de Revision

SENTENCIA T-526 de 2023

Referencia: expediente T-8.394.866

Accién de tutela instaurada por Isafas contra el Juzgado Segundo de Familia de itaca.



Magistrada ponente:
Bogota D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

La Sala Tercera de Revisiéon de Tutelas de la Corte Constitucional, integrada por los
magistrados Jorge Enrique Ibafiez Najar y Alejandro Linares Cantillo, y por la magistrada
Diana Fajardo Rivera, quien la preside, en ejercicio de sus competencias constitucionales y
legales, especificamente de las previstas en el articulo 86 y en el numeral 9 del articulo 241

de la Constitucién Politica, y en el Decreto 2591 de 1991, profiere la siguiente
SENTENCIA

En el trdmite de revisién del fallo de tutela que la Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema
de Justicia profirié el 3 de marzo de 2021 en segunda instancia, mediante el cual revocé la
sentencia proferida por la Sala Civil -Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de itaca
del 20 de noviembre de 2020, en primera instancia, dentro del tramite de la accién de tutela

de Isafas contra el Juzgado Segundo de Familia de itaca.

1. 1. En la medida que la Sala estudia la situaciéon de un adolescente, para proteger su
identidad y sus datos personales, se suprimira su nombre real de la presente providencia y
de toda futura publicacién de esta, asi como cualquier otro dato o informacion que permita
individualizarlo. En consecuencia, la Sala cambiara los nombres de las personas involucradas
por nombres ficticios, que se escribiran en cursivas. Asimismo, esta Corporacidén ordenara a
todas las instituciones y entidades que han intervenido en el proceso que tomen las medidas
necesarias para salvaguardar la intimidad del joven y, por lo tanto, que mantengan la reserva

de los datos que permitan su identificacidn.
ANTECEDENTES

2. Isaias presentd, en nombre propio y “en representacién” de su hijo, Roberto, accién de
tutela contra el Juzgado Segundo de Familia de itaca, por la presunta vulneracién por parte
de la autoridad judicial accionada de los derechos fundamentales “a tener una familia y no
ser separado de ella, al libre desarrollo de la personalidad, al debido proceso, presuncion de

inocencia y principio de buena fe.”



3. El sefor Isaias sefialdé que tuvo una relacion de “mds de 10 afios” con la sefiora Eliana,
producto de la cual nacid el 26 de febrero de 2009 el nifio Roberto. Convivieron en Rodas
“desde 1998 hasta el 28 de octubre de 2016 (...)" pero, en esta Ultima fecha, la sefiora Eliana
saco todas sus pertenencias y al entonces nifio de la vivienda para trasladarse a la ciudad de
itaca, con acompafamiento policial y con fundamento en la autorizacién de la Comisaria B de
Familia de Rodas. La madre, ademds de solicitar medidas de proteccién -en favor suyo y de
su hijo-, presenté el 2 de julio de 2019 demanda de custodia y cuidado personal en contra del

sefior Isafas, la cual fue inicialmente conocida por el Juzgado Segundo de Familia de itaca.

4. Mediante Auto del 16 de diciembre de 2019, el Juzgado mencionado suspendié de forma
inmediata y provisional el régimen de visitas establecido entre el accionante y su hijo;
decisién que, primero, fue recurrida por el sefior Isaias, pero, ante la respuesta negativa a los
recursos interpuestos a través de Auto del 29 de enero de 2020, fue, luego, objeto de reparo
por el sefior Isaias a través de la accién de tutela que motiva esta revision por parte de la

Corte Constitucional.

5. Con posterioridad al inicio de este recurso de amparo el Juzgado Tercero de Familia de
itaca, autoridad que asumié el conocimiento del caso de familia, profirié el 6 de abril de 2022
sentencia, en la que radicd la custodia y el cuidado de Roberto en la sefiora Eliana y fijé un
régimen de visitas entre progenitor e hijo cada quince (15) dias, con el acompafiamiento del
hermano -hijo del sefior Isaias, pero no de la sefiora Eliana- o de otra persona que el
adolescente indique. Actualmente, el joven y su madre contindan viviendo en itaca, mientras
que el sefior Isaias, segun el conocimiento de la Sala, vive en Rodas. Segun se dara cuenta
mas adelante, ademas, desde que se fijaron las visitas por el Juzgado Tercero de Familia de

itaca el adolescente no ha vuelto a ver a su padre ni se ha comunicado con él.

6. Teniendo en cuenta que el sefior Isaias presentd la accion de tutela que ahora conoce esta
Sala de Revisién contra la decisién adoptada por el Juzgado Segundo de Familia de itaca de
suspender las visitas entre padre e hijo, se precisara, a continuacién, tal tramite; sin
embargo, antes de referirse a sus detalles, para una mayor comprensién de los problemas

constitucionales relevantes, es preciso referirse a las actuaciones administrativas y judiciales



que lo antecedieron.

1. Tramites administrativos y judiciales previos al inicio del proceso judicial de custodia y

cuidado

7. Con ocasién a los hechos referidos anteriormente, los padres de Roberto iniciaron acciones
administrativas y judiciales en contra del otro, relacionadas, principalmente, con la custodia
de su hijo y hechos de presunta violencia intrafamiliar. A continuacién, se presentan las

principales actuaciones adelantadas.

a. Medida de Proteccion BBB otorgada por la Comisaria B de Familia de Rodas

8. Por solicitud de la sefiora Eliana, el 16 de marzo de 2016, la Comisaria B de Familia de
Rodas otorgé medida de proteccién a favor de ella y contra el sefior Isaias por violencia
intrafamiliar, consistente en prohibirle “realizar cualquier acto de agresién fisica, verbal,
psicoldgica, econdmica, intimidacion, amenaza, agravio, acoso, escandalo o cualquier otro
acto que cause dafo fisico o emocional a la sefiora Eliana en cualquier lugar donde se

encuentre.”

9. Ademas, ordend al sefior asistir a tratamiento terapéutico para aprender a manejar los
problemas de forma no violenta y superar comportamientos celotipicos. El despacho
evidencié que el sefior de forma permanente le solicitaba informacion a la sefiora sobre
dénde estaba, para dénde iba, con quién almorzaba o qué almorzaba. Asi, el despacho dijo,
en su momento, que “estos hechos aceptados por el accionado configuran violencia
psicolégica en contra de la accionante, pues a través de las llamadas y la solicitud constante
de informacidn sobre las acciones de su compafiera, el accionado pretende controlar las
acciones de aquella, mediante la intimidacion constante que supone el saberse vigilada todo

el tiempo por su pareja sentimental. También configura violencia psicoldgica las



manifestaciones encaminadas a degradar a la sefora, como lo son decirle que el hogar no es
un hotel o que con su comportamiento esta convirtiendo el hogar familiar en una casa de
prostitucion. Estos actos, que generaron angustia, temor y zozobra en la accionante,
constituyen, a consideracién del despacho, una forma de violencia intrafamiliar y dan lugar a

la interposicion de la medida.”

10. Posteriormente, la sefiora Eliana presenté solicitud de incidente de incumplimiento de la
medida, dado que, a su parecer, se repitieron hechos de violencia por parte del accionante
luego de la primera denuncia ante la Comisaria. Manifestd que el sefior Isaias la desautorizé
delante del adolescente y que fue grosero, utilizando expresiones como “esa maricada” o
“coma mierda”. En respuesta a la solicitud, el 24 de mayo de 2016, la Comisaria resolvié
declarar no probado el incumplimiento de la medida de proteccién, puesto que la
incidentante no aporté medio de prueba alguno y el incidentado negé todos los cargos en su

contra.

11. El 30 de noviembre de 2016, el sefior Isaias presentd ante la Comisaria solicitud de
levantamiento de la medida, con fundamento en que la sefiora se habia marchado del
apartamento y que él habia asistido a todas las terapias psicolégicas ordenadas por la
comisaria de familia. Mediante escrito del 16 de enero de 2017, el sefior insisti6 en el
levantamiento porque la decisién de la sefiora Eliana no estuvo basada en hechos
constitutivos de violencia. En consecuencia, el 20 de enero de 2017, la Comisaria levanté la
medida de proteccién a favor de la sefiora Eliana y contra el sefior Isaias porque considerd
que las circunstancias que dieron lugar a la medida de proteccién habian desaparecido,
puesto que desde el otorgamiento de la misma no se acredité ningdn hecho de violencia de
parte del sefior Isaias. Ademas, manifestd que, de acuerdo con el informe de la Fundacidn
Fundarte, el proceso terapéutico iba a culminar, por cuanto no se evidenciaban denuncias
sobre el sefor Isaias por hechos violentos contra la sefiora Eliana y el accionante habia

asistido cumplidamente al tratamiento terapéutico.



* b. Medida de Proteccidon AAA otorgada por la Comisaria B de Familia de Rodas

12. Por solicitud de la sefiora Eliana, en audiencia publica del 22 de septiembre de 2016, la
mencionada Comisaria otorgéd medida preventiva a favor de Roberto, consistente en la
prohibicion al sefior Isaias de incurrir en cualquier tipo de agresién fisica, verbal o psicoldgica
en su contra o en situaciones lesivas a la integridad fisica o emocional del nifio.
Adicionalmente, ordend tanto al sefior Isaias como a la sefiora Eliana asistir a tratamiento
terapéutico “en entidad publica o privada, debidamente reconocida, en donde se deberan
abordar temas como factores de proteccion o riesgo frente a los hijos, respeto, didlogo y

pautas de crianza.”

13. Lo anterior con fundamento en que, si bien la Comisaria no evidencié hechos recurrentes
que dieran cuenta de una situacién de peligro para el menor de 18 afos, si identificé
“maltrato infantil que amerita una medida preventiva de proteccién en favor de Roberto de 7
afnos, ya que en la entrevista el nifo ha mencionado recibir malos tratos por parte de su
padre, le ha jalado la oreja y lo ha encerrado en el cuarto para hablar. Ademas, los registros
de audios demuestran la tristeza del menor de 18 afos por los comentarios que hace su

padre, especialmente, de la sefora Eliana.”

14. Por otro lado, la Comisaria advirtié que, si bien el trato del sefior Isaias hacia la sefiora
Eliana ha sido reprochable, la mujer ha descontextualizado todas las situaciones presentadas
al interior de la familia y ha exagerado los episodios, tratando de desprestigiar al sefior Isaias

ante cualquier incidente que se presente con el nifio.

15. El 30 de noviembre de 2016, el sefior Isaias presentd ante la Comisaria solicitud de
levantamiento de la medida, dado que no vivia con su hijo y el contacto entre ellos en dicho
momento era minimo. No obstante, la Comisaria resolvio, el 9 de marzo de 2017, abstenerse
de levantar la medida de proteccién otorgada a favor de Roberto y en contra del sefior Isaias,
puesto que la medida de proteccién otorgada no supuso afectacion alguna para el padre
porque no implicd la pérdida de alguna potestad que, de manera previa, tuviese el
accionante. La finalidad de la misma era evitar actos de agresion del padre, pero no la
prohibicién de tener contacto con su hijo ni autorizar a la sefiora Eliana a establecer una

prohibicién en tal sentido. En consecuencia, manifesté que la medida de proteccién aun se



encontraba justificada porque, ademas, los problemas entre padre y madre eran evidentes,

los cuales no podian afectar al hijo.

16. Posteriormente, la sefiora Eliana solicitd ante la Comisaria iniciar un incidente de
incumplimiento de la medida por “las amenazas que infunda el padre de mi hijo cuando se
encuentra con él, amedrentandolo para que el nifio no se comunique conmigo.” Ademas,
indicé que cuando el adolescente Roberto compartia tiempo con su padre, no le respondia
WhatsApp a su madre o lo hacia de manera cortante y el padre no contestaba el celular.
Adujo que el joven ha manifestado en varias ocasiones no querer ver a su papa por el miedo
y temor que ha infundido en su hijo, dado que el progenitor siempre ha sido agresivo. Frente
a esto, la Comisaria resolvié declarar no probado el incumplimiento porque la sefiora Eliana
no aportd ningin medio de prueba que verificara o permitiera inferir hechos de violencia
intrafamiliar o de agresidon por parte del padre del nifio, es decir, una situacién real de

conflicto o de vulneracién de derechos.

17. El 12 de agosto de 2019, el sefior Isaias nuevamente solicité levantamiento de la medida
de proteccién, con fundamento en que habia finalizado los procesos terapéuticos y no tenia
contacto con su hijo, pues este se encontraba viviendo en la ciudad de itaca. Ademas,
expuso que la situacion habia dejado perjuicios irremediables en el nifio por no poder
compartir y pasar tiempo con su padre. En consecuencia, el 27 de septiembre de 2019, la
Comisaria levanté la medida de proteccién, puesto que se superaron las circunstancias que
dieron origen a la imposicién de la medida, dado que el despacho concluyé que “no observa
una circunstancia siquiera superflua de violencia”. Ademas, mencioné que la inasistencia de
la sefiora Eliana a las audiencias programadas para evaluar el posible levantamiento de la

medida significé una falta de interés evidente.

c. Denuncia penal contra la madre del adolescente por presunto ejercicio arbitrario de la

custodia

18. El 4 de noviembre de 2016, el sefior Isaias presentd denuncia penal contra la sefiora
Eliana ante la Fiscalia General de la Nacién porque esta, a su parecer, “aprovechandose de
su condiciéon de madre, arrebaté a mi hijo Roberto del seno del hogar con el Unico fin de

alejarlo de mi, incurriendo en la conducta delictual del articulo 2032 del Cédigo Penal.”



19. Mediante oficio de la fiscal delegada ante Jueces Penales del Circuito de Rodas comunicé
que el proceso iniciado contra la senora Eliana, por el presunto delito de ejercicio arbitrario
de la custodia de hijo menor de 18 anos, fue archivado el 30 de diciembre de 2016, de
conformidad con el articulo 79 del Cédigo de Procedimiento Penal, por considerar que no
existian circunstancias facticas caracterizadas como delito. Asi, sefialé que los hechos
anunciados en la denuncia no encuadran en el tipo penal de ejercicio arbitrario porque
“deben estar materializados los verbos rectores de arrebatar, sustraer, retener u ocultar a un
menor de edad, sobre quien se ejerce la patria potestad, privando al otro padre del derecho
de custodia o cuidado personal,” y el padre o madre deben tener asignado el ejercicio de la
custodia y el cuidado, por lo cual si a uno o0 ambos no se les ha asignado formalmente la
custodia y el cuidado, no se puede configurar la ilicitud. En el caso concreto, para la fecha de
los hechos, la custodia no estaba asignada a ninguno de los padres, por lo que no era posible

la configuracion del delito.
d. Medida de Proteccion WWW otorgada por la Comisaria C de Familia de Rodas

20. Por solicitud del sefior Isafas, la Comisaria C de Familia de Rodas impuso medida de
proteccion en favor del nifio y en contra de la sefiora Eliana. La medida consistié en la
abstencion por parte de esta de agredir fisica, verbal, emocional y psicolégicamente a su
hijo. La Comisaria concluyé que el adolescente y su padre habian sido victimas de violencia
psicolégica por parte de la sefiora Eliana, ya que esta, presuntamente, le prohibia al joven
tener contacto con su papa. También ordené tratamiento reeducativo terapéutico para el

adolescente y sus padres.

* Primer incidente de incumplimiento de la Medida de Proteccién WWW

21. El 17 de julio de 2017, el sefior Isaias presentd una solicitud de apertura de incidente de
incumplimiento de la medida de proteccién ante la Comisaria en cuestién. Lo anterior,
porque el 14 de julio de ese afno fue a recoger al joven a la casa de la sefiora Eliana y esta no
lo entregd, a pesar de que el 8 de julio el sefior Isaias le envié una carta a la madre del

adolescente informando de su visita. EI 9 de agosto de 2017, la Comisaria C de Familia de



Rodas encontré probado el incumplimiento de la sefiora Eliana con respecto a la medida de
proteccién, por lo que le impuso una multa de 2 salarios minimos legales mensuales
vigentes. Esta decisién fue confirmada en su totalidad el 21 de febrero de 2018, por el

Juzgado 28 de Familia de Rodas.

* Segundo incidente de incumplimiento de la Medida de Proteccién WWW

22. El 18 de febrero de 2019, el sefior Isaias presenté un escrito a la Comisaria, solicitando la
apertura de un segundo incidente de incumplimiento, dado que la sefiora Eliana se traslad6 a
itaca con el joven, sin que previamente se hubiera modificado el cronograma de visitas al
nifo. Consideré que ello dificultd su posibilidad de cumplir el mencionado cronograma v,
ademas, ha afectado a su hijo, pues este no querfa trasladarse a itaca. Finalmente, aporté
una entrevista psicolégica realizada a Roberto, en la cual, seglin él, se evidenciaron

conductas de maltrato y agresiones por parte de la sefiora Eliana contra su hijo.

23. EI 5 de noviembre de 2019, la Comisaria C de Familia de Rodas declard el segundo
incumplimiento de la medida de proteccién por parte de la madre y, en consecuencia, le
impuso sancién de arresto por 30 dias. La Comisaria concluyd que esta habia coaccionado al
nifo, y que, como la custodia no estaba definida, ella debid haber realizado una conciliacién

con el sefior Isafas antes de trasladarse a itaca.

24. No obstante, el Juzgado 28 de Familia de Rodas, en grado de consulta, revocé la sancién
impuesta por la Comisaria, ya que evidencié una comunicacién fluida, tranquila y afectuosa
entre el nifio y su madre. Ademas, no considerd que el cambio de ciudad implicara un
incumplimiento, pues sucedié en beneficio del joven. Adicionalmente, analizé las condiciones
econdmicas y sociales del accionante y concluyé que no le seria complejo visitar
regularmente a su hijo en Itaca. Finalmente, sefiald que en estos tramites debe darse
prevalencia a las manifestaciones de los nifios, nifias y adolescentes (NNA), lo cual, en el

caso concreto, implicaba reconocer que Roberto no queria estar con su padre.



* Tercer incidente de incumplimiento de la Medida de Proteccién WWW

25. El 15 de agosto de 2019, el sefior Isaias presentd un tercer escrito a la Comisaria C de
Familia de Rodas, esta vez argumentando que la sefiora Eliana seguia ejerciendo actos de
violencia contra su hijo, por lo que solicité dar aplicacién al numeral 3 del articulo 3 del
Decreto 4799 de 2011. En consecuencia, la Comisaria oficié al ICBF con el fin de que
adoptara las medidas informativas necesarias para impedir el otorgamiento de la custodia a
favor de la sefiora Eliana, al ser, segun el accionante, la agresora. A su vez, el ICBF comunicé
a los coordinadores de centros zonales de Rodas, al defensor de familia asignado al CURNN y
a los coordinadores de asistencia técnica nivel nacional sobre las medidas de proteccién en

contra de Eliana.

26. Por lo anterior, la sefiora Eliana presenté accion de tutela contra la Comisaria C de
Familia de Rodas con el propdsito de que le fuera protegido su derecho al debido proceso. La
solicitud de amparo fue decidida en providencia del 19 de enero de 2021, accediendo a las
pretensiones y ordenando a la entidad accionada dejar sin efectos la orden dada al ICBF de
adoptar las medidas informativas necesarias para evitar que la custodia del actualmente
adolescente se otorgara a la madre. Asi, la Comisaria C de Familia de Rodas oficié al ICBF
solicitando el retiro de la sefiora Eliana del listado en el que habia sido incluida, en virtud del
numeral 3 del articulo 3 del Decreto 4799 de 2011.

* e, Medida de Proteccién YYYY otorgada por la Comisaria A de Familia de itaca

27. El 8 de enero de 2019, la Comisaria A de Familia de itaca impuso medida de proteccidn
provisional contra el sefior Isaias para que cesara todo acto de violencia, agresion, maltrato o
amenaza contra la sefiora Eliana y su nucleo familiar. La medida fue confirmada por la misma
Comisaria el 16 de mayo de 2019 y profiri6 amonestacion y requerimiento al sefior Isaias
para que se abstuviera de maltratar a la sefora Eliana. Esto, con fundamento en el presunto

maltrato psicoldgico y verbal por parte del sefior Isaias contra su expareja. Por su parte, el



sefior Isafas manifesté que la madre de su hijo le impidi6 ver al nifio en itaca, que en contra
de esta Ultima se encontraba vigente una medida de proteccién y que los hechos de maltrato
alegados por la sefiora Eliana no pudieron ocurrir en itaca, pues no tuvieron contacto entre el
5 de diciembre de 2018 y el 13 de enero de 2019.

* f, Proceso ZZZ ante la Comisarfa A de Familia de itaca

28. El 15 de mayo de 2019, la Comisaria emitié auto de apertura de proceso administrativo
de restablecimiento de derechos de Roberto, mediante el cual impuso una medida
provisional de proteccidn, consistente en ubicacién inmediata en medio familiar de origen,
especificamente con su madre. Hizo lo anterior teniendo en cuenta el “informe [realizado]
por el equipo psicosocial del despacho de la Comisaria y ampliacion hecha signado por la

Progenitora del NNA en mencién.”

29. Posteriormente, la Comisaria profirié auto en el que decretd pruebas, impuso medida
provisional en contra del sefior Isaias para evitar cualquier acto de violencia contra su hijo y

mantuvo la entrega del menor de 18 afos a la madre.

30. El 20 de abril de 2020, la Comisaria ordend el cierre del proceso de restablecimiento de
derechos, ya que considerd que no observd amenaza o inobservancia de derechos respecto

de Roberto, pues consider6 que la madre garantizaba sus derechos.

* 2. Proceso de custodia y cuidado: Auto del 16 de diciembre de 2019, por el cual se

suspenden las visitas del accionante al hijo

32. Mediante Auto del 16 de diciembre de 2019, el Juzgado Segundo de Familia de itaca, en

aras de salvaguardar el interés superior del menor de 18 afos y garantizar sus derechos,



ordend suspender de manera inmediata y provisional las visitas del sefior Isaias a su hijo
Roberto y le prohibié acercarse a la vivienda de este Ultimo. Sin embargo, no hubo
pronunciamiento respecto a la solicitud de prohibicién de salida del pais, dado que lo
considerd inocuo ante la prohibiciéon de visitas decretada. Adicionalmente, la autoridad
judicial dispuso la valoracién, tratamiento y/o seguimiento del nifio, con miras a mejorar el
vinculo paterno filial, y de los padres para ayudarlos a superar sus conflictos personales y

aprender a trabajar conjuntamente.

33. Tomé la decisién anterior con fundamento en que las visitas son un derecho en favor de
los nifios, nifnas y adolescentes, que complementa el ejercicio de la custodia y cuidado
personal. La finalidad es garantizarles el contacto con su otro padre o madre, tener una
familia y no ser separado de ella, es decir, se pretende proteger la unidad familiar y la
naturalizacién de la relaciéon con el progenitor que no estd a cargo de la custodia. Sin
embargo, expuso que las visitas no pueden perjudicar a los nifios, nifas y adolescentes, por
lo cual se permite suspenderlas cuando se evidencia un peligro para la seguridad y salud
fisica o emocional de los NNA. La suspensién debe estar antecedida por una evaluacién sobre
las posibilidades de riesgo y las manifestaciones que rinda el menor de 18 afios involucrado,

de acuerdo con el inciso 2 del articulo 26 del Estatuto de la Infancia y la Adolescencia.

34. Explicé que en el presente caso existié la necesidad de evitar cualquier perjuicio
psicoldgico al niflo, dado que se evidencid en las valoraciones psicologicas realizadas al
mismo, aportadas al expediente, que ha “presentado afectacidn en el suefio por pesadillas y
en el area conductual ha presentado irritabilidad, habiendo manifestado sentir temor a su
progenitor e indicando no querer compartir con él”. En el mismo sentido indicé que, de la
entrevista realizada al nino por parte de la trabajadora social del despacho, es posible
identificar que este “no quiere irse con su papa, sefalando que siente temor y miedo frente
al mismo, y que, si bien quiere que en un futuro la relaciéon con el progenitor sea buena y
estable, en la actualidad no quiere que su padre lo visite, pues la Ultima vez que lo vio no

pudo dormir.”

35. La decisién fue recurrida por el sefor Isaias, pero los recursos fueron desestimados en



Auto del 29 de enero de 2020. Asimismo, se programé en la providencia audiencia de tramite
y juzgamiento para el dia 25 de marzo del 2020, sin embargo, el 16 de marzo del mismo afo

se suspendieron los términos del proceso, en atencién a la emergencia sanitaria decretada.

3. La accién de tutela presentada por el accionante para la defensa de sus derechos y los de

su hijo

36. El 31 de agosto de 2020, el sefior Isaias presentd accién de tutela contra la providencia
antes mencionada, por cuanto, a su parecer, el juzgado viold “sus derechos al debido
proceso, a la presuncién de inocencia y a la buena fe, y los de su hijo a tener una familia y no
ser separado de ella, y al libre desarrollo de la personalidad.” Asi, solicitd que el Juzgado
Segundo de Familia de itaca se ajuste a la ley, valore las pruebas aportadas y garantice las
“presunciones constitucionales”, en aras de la salvaguarda de los derechos de su hijo, por lo
que pidié levantar la medida de suspension de visitas, y que, mientras se define la custodia,

“se restablezcan o autorice un cronograma provisional de visitas.”

37. Indicé que el Juzgado acogidé la manifestacion pura y simple de la demandante, sin
prueba adicional a la historia clinica aportada por la progenitora, por lo que el juez no tuvo en
cuenta el contexto de violencia intrafamiliar ni consideré la condicién de “agresora” de la

sefora Eliana.

38. En su criterio, dicha decisidn (i) “legitima el actuar delictivo de la sefiora [Eliana], quien
llevaba varios meses sin dejarme ver a mi hijo, pero ahora, respaldada en una generosa
orden judicial”, y (ii) dejo6 al nifio “bajo el cuidado de la agresora, dejandolo a voluntad de la
persona que lo manipula (...) [la sefiora Eliana]”, desconociendo asi el articulo 229 del Cédigo
Penal. Ademas, manifestd que la versidn de la sefiora Eliana, segun la cual el actor estaba

interesado en viajar con su hijo fuera del pais, no fue probada en ningin momento.

39. Por otro lado, el sefior Isafas sefialé que, si bien Roberto manifestd, segun su historia

clinica, no querer ver a su padre pues le tiene “miedo” porque “va a llevar a la carcel a su



mama”, esas afirmaciones son resultado de que la sefiora Eliana pretende “escudarse” en su
hijo para evitar la medida de proteccién ya mencionada. El accionante argumenté que la
trabajadora social del juzgado de familia accionado realizé entrevista al nifio y concluyd, de
acuerdo con su informe, que “es victima de alienacién parental por uno de los padres (...).”
Ademas, refirié que la manipulacién de la madre a su hijo quedd plenamente demostrada por
el informe del equipo interdisciplinario de la Comisaria C de Familia de Rodas. Tal concepto,
en opinién del demandante, prueba la interferencia y manipulacién de la sefiora Eliana en la

relacién que él tiene con Roberto.

40. También se refirié a actos de violencia intrafamiliar, en el marco de un proceso que lleva
mas de cuatro afios en pleitos judiciales, sin que ninguna autoridad haya establecido que él
ha ejercido actos de violencia contra su hijo, sino que, por el contrario, segun el padre, se ha

advertido que la demandante solo busca desprestigiarlo.

41. El sefior Isafas concluyd que en tres afios no ha podido ver a su hijo y que, al momento de
la presentacién de la tutela, llevaba ocho meses sin poder compartir del todo tiempo con él,

a pesar de que cuando estuvieron juntos se mostrd “tranquilo, amoroso y consentidor.”
4. Respuesta de la accionada y vinculadas

42. Juzgado Segundo de Familia de itaca. Indicé que no ha vulnerado derecho alguno, puesto
que la decision de suspender las visitas y remisién al tratamiento psicoldégico estdn
encaminadas a afianzar la relacién parental. Esto, pues si se encuentra que la madre no es la
persona idénea para asumir la custodia en discusidn, el vinculo con el padre debera estar
“saneado” y el hijo preparado para asumir el cambio; y en caso contrario, también es
necesario mejorar la relaciéon para que Roberto esté listo para recibir las visitas de su
progenitor, teniendo en cuenta que se esta frente a un derecho del nifio y una obligacién del

padre para ejercer su rol de crianza.

43. Ademas, expuso que la decisién que se tomd se basé en la historia clinica de las visitas
del nifio al psicdlogo y la entrevista realizada al mismo por la trabajadora social adscrita al

despacho.



44, Centro Zonal Eos de la Regional Cefalonia del ICBF. La autoridad solicitd negar el amparo
porque (i) el accionante cuenta con otros mecanismos de defensa judicial dentro del proceso
de custodia y cuidado; (ii) reposan copias en el juzgado accionado de las medidas de
proteccion decretadas por la Comisaria B de Familia de Rodas por violencia intrafamiliar en
favor de la sefiora Eliana y su hijo y en contra del sefior Isaias; (iii) los hechos de violencia
intrafamiliar alegados por la sefora Eliana son los causantes de la “ausencia de sueno por
pesadillas, irritabilidad y temor del nifio a la presencia de su padre (como lo menciona el
concepto de psicologia allegado al libelo)”, a tal punto de no quererlo ver més. (iv) En la
visita social realizada por el ICBF de Rodas, la profesional sefialé que la sefiora Eliana se
encontraba ansiosa, miedosa e intimidada por parte del sefor Isaias, pues, por ejemplo,
expresé que no queria que este Ultimo supiera sobre su lugar de trabajo, dado que, segln su
versién, el sefor ha utilizado sus influencias en el medio que ella labora, al punto de hacerla
despedir; y (v) la alienacién parental no es un sindrome reconocido por la Organizacién
Mundial de la Salud.

45. Adicionalmente, el ICBF menciond que el accionante debia recibir la asistencia y
herramientas necesarias para dar cumplimiento a su responsabilidad parental, tener una
comunicacion asertiva con su hijo y la madre, desarrollar manejo de pautas claras de crianza

Yy, una vez se tengan compromisos claros, restablecer las relaciones paternofiliales.

46. Comisaria B de Familia de Rodas. Menciond que no vulnerd ningun derecho del tutelante
ni es competente para pronunciarse sobre las peticiones concretas del sefior Isaias. Ademas,
expuso que el accionante hizo referencia en la tutela a situaciones propias de su vida “que

hacen parte de su sentir”.

47. Comisaria C de Familia de Rodas. Indicé que el 17 de julio de 2017, se inicié incidente de
incumplimiento de la medida de proteccidn, por lo que la sefiora Eliana fue sancionada al
pago de una multa de dos salarios minimos. En el 2019, se inicié el segundo incidente de
incumplimiento de medida de proteccidn, por lo que se remiti6 el ndcleo familiar al area de
neuropsiquiatria forense y neuropsiquiatria forense infantil y se programé una entrevista con

el nino. Dado que este no asistid a la entrevista y los testigos solicitados por la sefiora Eliana



no se hicieron presentes, se impuso sancién y arresto por 30 dias. Posteriormente, se inicio el
tercer incidente de incumplimiento de la medida de proteccién para lo cual se solicitd,
nuevamente, entrevista al nifio, pero no asistié. En consecuencia, se sanciond a la sefiora
madre a 30 dias de arresto y se ordend remitir el expediente al juez 28 de Familia de Rodas a

grado jurisdiccional de consulta.

48. Juzgado 28 de Familia de Rodas. La autoridad judicial informé “que acometimos el
estudio del incumplimiento planteado por el sefior Isaias a la medida de proteccién antes
aludida, por parte de la sefiora Eliana, razén por la que resolviendo la consulta asignada

emitimos providencia el 11 de marzo de 2020, ordenando revocar la decision.”

49. Madre del adolescente. Mediante apoderada judicial se opuso a todas las pretensiones
del accionante. Primero, porque, a su parecer, el sefior Isaias no agotd todos los medios
ordinarios y extraordinarios dispuestos para defender sus derechos y la accién de tutela no
se presentd en un término razonable, por lo que estimd que no se configuraron los requisitos

de subsidiariedad e inmediatez para que fuera procedente la accién de tutela.

50. Respecto del fondo del asunto, sefialé que su representada cambid de residencia por ser
“victima de violencia de género, por dafio psicoldgico, manipulacidén, intimidacién, amenaza y
hostigamiento”, por parte del sefior Isaias. Menciond que esta situacién no la denuncié antes
porque el accionante queria tener a la sefiora Eliana sometida, vigilada y controlada, puesto
que, dijo, es una persona celotipica, lo cual se puede catalogar como violencia psicoldgica,

que es muy dificil de probar porque es invisible.

51. Finalmente, resalté que la sefiora Eliana se ha enfrentado a violencia institucional, dado
que la Comisaria C de Familia de Rodas impuso arresto y oficié al ICBF para que registrara a
la misma como agresora a nivel nacional, y la Comisaria B de Familia de Rodas levanté las

medidas de proteccién a favor de la mujer y del nifio.

5. Decisién de primera instancia

52. El 20 de noviembre de 2020, la Sala Civil -Familia del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de itaca negd el amparo. En primer lugar, analizd la procedencia de la accidn de



tutela y dijo que, por un lado, se cumple el requisito de inmediatez, en razén a que la
providencia que presuntamente afecté los derechos del accionante fue proferida el 16 de
diciembre de 2019 y el amparo fue solicitado el 31 de agosto de 2020, es decir, un poco mas
de 8 meses después. Ademas, menciond la importancia de considerar la pandemia por
Covid-19 y que de por medio se encuentran involucrados los derechos de una persona menor
de 18 afos. Por otro lado, sefald que el requisito de subsidiariedad se encuentra satisfecho,
en la medida que el tutelante presentd los recursos de reposicidon y apelacion contra la

providencia cuestionada. El primero resulté desfavorable y el sequndo denegado.

53. En cuanto a los requisitos especificos para que proceda la tutela contra providencia
judicial, manifesté que estos no se cumplen, pues la decisién controvertida no fue arbitraria,
ilegal o caprichosa, dado que se basé en un estudio y analisis suficiente del caso concreto. En
especial, se tuvo en cuenta el informe realizado por la trabajadora social sobre la entrevista
al joven, lo cual permitié establecer “el riesgo de un perjuicio psicolégico para este”, ante el
temor que sentia hacia su padre. En ese sentido, explicé la autoridad judicial que la decision
cuestionada busc6 garantizar los derechos del nifio, mediante la valoracién, tratamiento y/o

seguimiento del mismo para mejorar el vinculo filial entre padre e hijo.

54. Adicionalmente, manifesté que la medida no fue definitiva pues el proceso se encontraba
para ese momento en tramite, por lo que no se habia resuelto sobre los derechos que le

asisten al padre respecto de su hijo.
6. Impugnacion

55. El accionante impugné la sentencia. En primer lugar, mencioné que se configurd un
defecto factico, al tomar una decisién sin sustento probatorio, pues las visitas se
suspendieron con fundamento Unicamente en la manifestacion y “conjeturas” de la sefiora
Eliana y Roberto, el cual, a su parecer, se encuentra “alienado”. Mencioné que no se
apreciaron las pruebas de la Comisaria C de Familia de Rodas que mostraban que el padre no
era violento, la circular del ICBF que comunicaba la calidad de “agresora” de la progenitora ni
las aportadas por él. Tampoco se tuvo en cuenta que él no tenia medidas de proteccién en su

contra ni la situacion de alienacion sufrida por su hijo.



56. En segundo lugar, resaltd que el Juzgado Segundo de Familia de itaca tomé una decisién
sin motivacién, dado que descarté las pruebas aportadas por el accionante sin argumentos
razonados, pues solamente se apoyd en las pruebas de la sefiora Eliana y no argumenté por
qué “considera de mas credibilidad las de ella”. Ademas, no sustentd la razén por la cual se

procedid a suspender las visitas.

57. Tercero, sefialé que se desconocieron los precedentes dictados por la Corte
Constitucional relativos a que el derecho de visitas se suspende solamente por causas graves
que pongan en peligro la salud o seguridad del nifio, nifia 0 adolescente. Por ejemplo, resalté
que no se considerd lo establecido en las sentencias T-523 de 1992 y T-686 de 2016 (sic),
respecto a que “ni siquiera la pérdida de la patria potestad es suficiente para excluir el
derecho de visita, cuando aquella se debe al abandono del menor de 18 afos; mucho menos
la sola culpa en el divorcio o la simple negativa del hijo”. Asimismo, expresé que se dejo a un
lado lo dispuesto en la Sentencia T-500 de 1993 sobre el deber de “lograr el mayor
acercamiento posible entre padre e hijo de manera que su realizaciéon no sea desnaturalizada
y se eviten las decisiones que tiendan a cercenarla”. Finalmente, sostuvo que se pasé por
alto que las manifestaciones del adolescente no han sido libres ni espontaneas, condiciones
sefialadas en la Sentencia T-384 de 2018: “la opinién del menor de 18 afios en cuanto sea
libre y espontdnea y esté exenta de vicios en su consentimiento, constituye un instrumento
apropiado e invaluable en la adopcién de la respectiva decisién. El nifio, nifla o adolescente

no puede ser coaccionado.”

58. En cuarto lugar, expuso que se configurd una violacion directa de la Constitucion en el
entendido que se desconocieron las disposiciones nacionales e internacionales sobre los

derechos de los NNA a tener una familia y a no ser separados de ella.
7. Decisién de segunda instancia

59. El 3 de marzo de 2021, la Corte Suprema de Justicia revocé el fallo impugnado y, en su
lugar, concedié el amparo. En consecuencia, ordend al Juzgado Segundo de Familia de itaca,
dentro de las 48 horas contadas a partir de la notificacién de la sentencia, dejar sin efecto la
providencia del 29 de enero de 2020 -que desestimd los recursos interpuestos contra la

decision que dispuso la suspension de visitas del sefior Isaias del 16 de diciembre de 2019-,



dentro del proceso de custodia y cuidado instaurado por Eliana contra Isaias. Ademas,
requirié a las partes para colaborar arménicamente en la mejora de la comunicacién entre
padre e hijo y asi fortalecer su vinculo. Finalmente, ordend al ICBF emitir concepto sobre la
presunta alienacién parental por parte de la sefiora Eliana a su hijo y dispuso fijar fecha para

adelantar la audiencia del articulo 392 del CGP.

60. Manifesté que el juez accionado ha debido verificar si efectivamente la privacién de las
visitas estaba ajustada al ordenamiento juridico y debidamente justificada, teniendo en
cuenta el derecho de los NNA a tener una familia y no ser separados de ella y lo
determinante que es el vinculo afectivo entre el progenitor y su descendiente para el
desarrollo, formacién y consolidacién de la personalidad e identidad de este Ultimo. Era
necesario revisar si la medida estaba acorde al entorno, desarrollo y edad del nifio. La
suspension inmediata y provisional de las visitas implicé que se reforzara el distanciamiento
y desarraigo entre el accionante y su hijo, lo cual afecté el vinculo afectivo entre el

progenitor y su descendiente.

61. En consecuencia, indicé que la suspension de las visitas debia ser el Ultimo mecanismo
disponible para la autoridad judicial, aln mas, cuando la relacion del nifio con su padre no
debe estar determinada por el conflicto entre sus progenitores ni por el choque de derechos
e intereses. Asi, ordend a la accionada adoptar todas las medidas tendientes a rehabilitar de
manera inmediata las relaciones paternofiliales y verificar si se presenté el denominado
sindrome de alienacion parental (SAP) alegado, con apoyo del ICBF, para emitir una nueva

decision ajustada a la realidad, entorno y contexto del nifio.

62. En atencién a esta orden, efectivamente, mediante decision del 8 de marzo de 2021, el
Juzgado Segundo de Familia de itaca reanudd, de manera temporal, las visitas con

supervision del ICBF y su equipo interdisciplinario.
8. Actuaciones realizadas durante el tramite de revision

63. Mediante Auto del 29 de octubre de 2021, la Sala de Seleccién de Tutelas Nimero Diez
de la Corte Constitucional, integrada por la magistrada Paola Andrea Meneses Mosquera y el

magistrado Jorge Enrique Ibafez Najar, selecciond el presente caso para revision de la Corte



Constitucional, con fundamento en el criterio subjetivo: “necesidad de materializar un

enfoque diferencial y urgencia de proteger un derecho fundamental”.

a. a. Autos del 22 de febrero de 2022 y del 6 de junio de 2022

64. La Sala Primera de Revisidn considerd necesario oficiar (i) a los juzgados Segundo de
Familia de itaca y Tercero de Familia de itaca para que remitieran los expedientes
correspondientes al proceso de custodia y cuidado; (ii) a las comisarias involucradas remitir
copia integra de los expedientes administrativos, correspondientes a los procesos
relacionados con las medidas de proteccion solicitadas por la sefiora Eliana y el sefior Isaias;
(iii) al ICBF remitir copia de la informacion que conste en su Sistema de Informacién Misional
(SIM), relacionada con Roberto; y (iv) al sefior Isaias y a la sefiora Eliana para responder
sobre los hechos de violencia alegados contra su hijo dentro del hogar, la situacién actual de

su hijo y si se han producido visitas luego de que se reanudaron y en qué condiciones.

65. Asimismo, se suspendieron los términos del proceso de la referencia desde la fecha del
auto y durante dos meses contados desde el momento que las pruebas fuesen recaudadas y

evaluadas por la magistrada.

66. Finalmente, la Magistrada sustanciadora oficié a la Comisaria C de Familia de Rodas para

que enviara nuevamente los documentos, dado que no se podian descargar.

b. Auto del 19 de octubre de 2022

67. Luego de haber analizado las pruebas allegadas, la Sala Primera de Revision vinculd al
Juzgado Tercero de Familia de itaca porque el expediente del proceso de custodia y cuidado
fue repartido a dicha autoridad, dado que el Juzgado que inicialmente lo estaba conociendo
perdié su competencia por haberse superado el término dispuesto en el articulo 121 del
Cddigo General del Proceso. Ademas, solicitd (i) a diferentes expertos, conceptos sobre el

sindrome de alienacion parental y al anterior Juzgado informacién referente a si, en el marco



del proceso de custodia y cuidado, ordend el concepto sobre la presunta alienacién parental
por parte de la sefora Eliana a su hijo; (ii) al defensor de familia adscrito al Juzgado Tercero
de Familia de itaca y a la Procuraduria Delegada para la Defensa de los Derechos de la
Infancia, Adolescencia, Familia y Mujeres, comunicarse con el joven Roberto para conocer su
opinién sobre el presente asunto; y (iii) a las comisarias de familia involucradas y a la Fiscalia
General de la Nacién enviar informacién actualizada sobre los procesos que se adelantan

ante dichas autoridades.

68. Por otro lado, mediante este auto la Sala Primera de Revisién adoptd, de oficio, medidas
provisionales tendientes a salvaguardar de inmediato los derechos del joven y su madre,
mientras se proferia una decisién de fondo en este caso. Asi, ordené (i) al ICBF hacer
seguimiento y acompanamiento a las visitas que, de manera voluntaria, sostenga el
adolescente con su padre; y (ii) a la Comisaria A de Familia de itaca prestar atencién y hacer
seguimiento a las medidas de proteccién adoptadas en favor de la sefiora Eliana, para evitar
cualquier riesgo de violencia fisica o psicolégica en su contra. Finalmente, la Sala extendid la

suspensién de términos para fallar el proceso.

c. Respuestas a los autos del 22 de febrero de 2022, 6 de junio de 2022 y 19 de octubre de
2022

- Respuestas relativas a la dindmica familiar

70. Por su parte, la madre del adolescente refirid que (i) decidié salir de su domicilio en
Rodas con su hijo por “constantes agresiones verbales y psicoldgicas del sefior Isafas en su
contra” y el mal ejemplo que daba el padre, por ejemplo, “ofrecia bebidas alcohédlicas con 6
afios de edad, sin importar la opinién de su madre”; (ii) cuando se mudé a itaca el sefior
Isafas “llegd a su domicilio a insultarla y agredirla verbalmente, por lo que solicitd a la

administraciéon no permitir su ingreso al edificio”; (iii) “nunca ha negado la posibilidad de que



su hijo vea a su padre”; (iv) durante el 2017 las visitas se estaban cumpliendo a cabalidad,
sin embargo, durante estas fue intimidada y el sefior Isaias le prohibié a su hijo comunicarse
con la madre; (v) cuando el sefior Isafas viajé con su hijo fuera del pais, la madre no supo
nada de él; (vi) presentd la denuncia ante la Comisaria A de Familia de itaca por temor a
alguna agresién por parte del sefior Isaias, teniendo en cuenta las “agresiones verbales” por
haber trasladado su domicilio; y (vii) “el sefior Isaias injuria y calumnia de mi y me amenaz6

delante de mi hijo.”

71. Asimismo, manifesté que Roberto “es conducente y pertinente a su edad actual (13
anos), yo como madre ademds de carifio, amor, respeto, educacion, orientacion, le doy todo
lo necesario para su subsistencia ya que se encuentra estudiando en el mejor colegio de
itaca (...). Compartimos plenamente los fines de semana, le doy mucha recreacién, es feliz,
respetuoso, dedicado a su estudio, en casa es colaborador y ordenado, cuenta con su cuarto
propio. Goza de buena alimentacién (...). Es un joven de principios morales y éticos, maduro

para su edad.”

- Respecto al régimen de visitas actual entre el accionante y su hijo

72. El 8 de marzo de 2021, el Juzgado Segundo de Familia de itaca ordené reglamentar las
visitas de manera provisional entre el sefior Isafas y el joven, en cumplimiento al fallo de la
Corte Suprema de Justicia del 3 de marzo de 2021, en el marco del presente proceso de
tutela. En consecuencia, (i) dejo sin efectos la providencia del 16 de diciembre de 2019, que
decreté la suspension de las visitas referidas; y (ii) dispuso que las visitas se debian realizar
como lo sugirid la psicéloga del ICBF, esto es, bajo la vigilancia del equipo psicosocial del
ICBF, garantizando el libre desarrollo y un ambiente seguro para el adolescente. Asi, oficié al
Centro Zonal Eos para fijar los dias y horas de las visitas con el sefior Isaias y advirtié que, en
caso de que el equipo psicosocial del ICBF encuentre la posibilidad de modificar la modalidad

de las visitas, debe informarlo inmediatamente al Juzgado.



73. El mencionado Juzgado tomd la decisidn de reglamentar las visitas con supervision del
ICBF, por cuanto la psicéloga de dicha institucion conceptudé que “se sugiere que los
encuentros entre padre e hijo se propicien en un lugar neutro que tenga estricta vigilancia de
autoridad competente que promueva el libre desarrollo de los derechos del adolescente,

mientras se configura un ambiente sequro para el nifio.”

74. Para febrero de 2022, el sefior Isaias indicd que “a la fecha en la que estoy dando
respuesta a este requerimiento, debo manifestar que no he podido hablar con mi hijo ni
gozar de las visitas restablecidas en virtud de la sentencia de tutela proferida por la Corte
Suprema de Justicia, desconozco su situacion fisica y emocional. Esto, pues ha pasado mas
de tres anos sin ver a su hijo porque no se han producido las visitas reanudadas, teniendo
presente, ademas, que dicho juzgado nunca prestd colaboracién para que estas visitas se

realizaran.”

75. Por otro lado, la madre del adolescente expuso que, debido a los sucesos surtidos con el
padre, el joven “siempre manifiesta no querer recibir visitas, porque siempre que comparte
con él se enfoca en desprestigiar de su madre (de mi), es asi que, a la fecha, Roberto algo
cansado de todo este proceso ha solicitado a la sefiora juez del Juzgado Tercero de Familia de
itaca y al defensor de familia, que su opinién sea tenida en cuenta y desea ser escuchado”.
Sin embargo, afirmé que se realizaron dos visitas presenciales por parte del sefior Isaias: la
primera se desarrollé el 31 de marzo de 2021 en la sede del ICBF en itaca, la cual fue
supervisada por la defensora de familia y la psicéloga; y la segunda visita se realizé el 22 de

marzo de 2022 en su domicilio, donde su hijo fue “intimidado psicolégicamente”.

76. Si bien inicialmente el Juzgado Segundo de Familia de itaca fue el encargado de tramitar
el proceso de custodia y cuidado personal y, en tal condicién, profirié la providencia judicial

cuestionada explicitamente a través de la tutela que conoce ahora la Corte Constitucional,



este declard su pérdida de competencia mediante Auto del 2 de septiembre de 2021 por
haberse superado el término dispuesto en el articulo 121 del Cédigo General del Proceso (un
ano sin proferir sentencia luego de notificado el auto admisorio de la demanda).
Posteriormente, el expediente le fue repartido al Juzgado Tercero de Familia de itaca el 22 de
septiembre de 2021, fecha en la que ya se habia proferido la decisién de segunda instancia
dentro del proceso de tutela, pero no se habia seleccionado el caso para revision de la Corte

Constitucional.

77. El 6 de abril de 2022, el Juzgado Tercero de Familia de itaca profiri6 sentencia, mediante
la que (i) radicd la custodia y el cuidado del adolescente Roberto en cabeza de su
progenitora, Eliana; y (ii) accedié a la realizacion de las visitas por parte del padre Isaias cada
quince dias, los sabados y domingos, desde las 9:00 am hasta las 5:00 pm, con
acompafamiento del hermano del adolescente Aureliano o de la persona que él seleccione.
El Juzgado aclard que, para ello, el progenitor debia respetar las actividades escolares y

extracurriculares de su hijo.

78. La anterior decisién, segun el juzgado, fue el resultado de un proceso adelantado en
debida forma, que considerd las pruebas recaudadas, en especial, la entrevista que realizé al
adolescente el 4 de abril de 2022, luego de que la progenitora radicara un escrito ante dicha
autoridad judicial para que la opinién del joven fuera tenida en cuenta y el directo interesado

enviara una carta el 9 de marzo de 2022, mediante la que solicité ser oido en el proceso.

79. En dicha entrevista, el adolescente manifestd, entre otras, que cuando era pequefio su
padre le pegaba, se referia a él con groserias e insultos y le gritaba a su madre. Asimismo,
refirid a que cuando sus padres se divorciaron no le gustaba viajar con él porque le hablaba
mal de su madre, impedia la comunicacién entre el joven y ella, lo amenazaba y era muy
agresivo, por lo cual indicdé que no queria ver a su padre mas ni tener visitas. Luego de estas
manifestaciones, la jueza le pregunté que si eventualmente el padre cambiaba su actitud el
joven estaria dispuesto a reestablecer contacto y construir una relacion con su padre, a lo

cual el adolescente, en un primer momento, expresé que no, y luego, sefiald “podria ser”.

80. Posteriormente, por medio de correo del 2 de noviembre de 2022, el defensor de familia,

sefialé que el 1 de noviembre de 2022 se comunic con el joven Roberto por video llamada



autorizada por la progenitora y representante legal. Se puso en conocimiento del joven el
contenido del Auto del 19 de octubre de 2022, proferido por esta Sala. El adolescente aceptd
de manera libre y voluntaria la entrevista para el dia 2 de noviembre de 2022 en el Centro

Zonal Eos.

81. El dia 2 de noviembre de 2022, el defensor de familia recibid la declaracién del joven, con
acompafamiento de la psicéloga del ICBF, y de acuerdo al articulo 26 de la Ley 1098 de 2006
y a los lineamientos expuestos por la Corte Constitucional en el Auto del 19 de octubre de
2022. Asi, le pregunt6 al joven si era su deseo y voluntad proceder con la declaracién, la cual
“estd motivada por el firme propdésito que tiene la Corte Constitucional de que sus derechos
fundamentales sean efectivamente garantizados y protegidos”. Frente a esto, el joven

manifestd su deseo libre y voluntario de rendir la declaracién.

82. A las preguntas realizadas por el defensor, el adolescente manifesté que vive con su
madre en itaca y que, desde que se fijaron las visitas, no ha vuelto a ver a su padre ni se ha
comunicado con él. El adolescente sefialé que desde que el padre no lo visita se siente mas
tranquilo porque cuando lo veia le daba ansiedad y se ponia a llorar. Mencioné que siempre
que salia con su progenitor, este lo maltrataba fisica y psicolégicamente. En consecuencia,
dias antes de la visita no podia dormir, sufria de insomnio, se empezaba a sentir mal y a
llorar. Insistié en que no quiere volver a tener visitas con el padre y que esta contento porque

no lo tiene que ver, por lo que ha podido dormir bien y ha mejorado su nivel académico.

83. Por otro lado, el adolescente sefialé que desea que su papa no lo vuelva a visitar y, si ello
no es posible, solicitdé que la visita se realice Unicamente cuando él desee, sin tener que
pasar fines de semana enteros o vacaciones con el padre. Ademas, indicé que prefiere que la
visita se lleve a cabo con un acompafiante en el que confie y que es necesario que su padre
cambie porque: “mi papa se encarg6 con su actitud y acciones hacia mi y hacia mi mama de

matar esos sentimientos de amor que yo le tenia.”



- Sobre el denominado Sindrome de Alienacion Parental

84. El denominado Sindrome de Alineacion Parental fue propuesto por Richard Gardner en
1985 como la situacion en la cual uno de los padres -generalmente la madre- crea una
campafa de denigracion contra el otro, en el marco de las disputas surgidas entre ellos, en
especial, cuando se esta definiendo la custodia y el cuidado de los hijos. Asi, se genera una
influencia psicoldgica ejercida por la madre o el padre sobre sus hijos, logrando sentimientos
de rechazo hacia el otro progenitor y destruyendo el vinculo entre este Ultimo y el nifio, la

nina o el adolescente.

86. Sin embargo, coinciden quienes allegan su concepto en que no existe consenso cientifico
sobre la validez de esta teoria, por lo que el denominado sindrome no ha sido incluido en el
Manual de Diagnéstico y Estadistico de Trastornos Mentales ni en la Clasificacién
Internacional de Enfermedades (CIE11) de la Organizacién Mundial de la Salud - OMS. En
particular, la teoria que lo sustenta no incluye estudios cientificos ni revisién de pares, lo que
la hace un concepto pseudocientifico, que no ha sido aprobado por la ciencia. No obstante,
segln indica la intervencién de la Procuraduria, conductas que tienen que ver con la
incidencia de un padre respecto de su hijo, para generar de parte de este rechazo frente al
otro, constituyen conductas que “afectan el desarrollo integral y la salud emocional y mental
de las victimas, por lo cual constituyen formas de violencia o maltrato psicolégico contra
nifos, ninas y adolescentes”, por lo cual estima que es la autoridad competente la que en
cada caso debe valorar si se esta ante un comportamiento manipulador o no por parte de un

progenitor.

87. De acuerdo con lo informado por el Ministerio de Salud y Proteccion Social, en el marco
de la construccion de la Clasificacion CIE11 varias organizaciones, entre ellas dicha cartera,

pidieron que el SAP no se incluyera como “un diagnéstico clinico propiamente dicho, por lo



que su clasificacidon no quedd asignada con algin cédigo al interior de este instrumento”, por
lo que, en Colombia la alienacién parental no es un “sindrome nosolédgicamente aceptado o
como parte de los diagndsticos clinicos vigentes.” Precisd, ademas, que en el capitulo 24 de
dicha clasificaciéon se incluyeron situaciones relacionales entre el cuidador y el infante que
tienen capacidad para afectar la salud, como, por ejemplo, problemas asociados con las
interacciones personales; “[e]n este sentido, reiteramos que Colombia no reconoce el SAP
como un sindrome nosolégicamente independiente o como parte de los diagnésticos clinicos
vigentes; es por esto que, desde el sector salud, se ha optado por una lectura de los
fendmenos a los que atafe el constructor de alienacién como una forma de violencia
intrafamiliar y violencia contra NNA, que ocurre directamente en el ambito familiar y de

pareja, relacionada con afectaciones en NNA y alguno de los cuidadores.”

88. Dado que este concepto es altamente controversial, indicé en su intervencién el ICBF,
varios paises han rechazado la utilizacién y aplicaciéon del SAP en el marco de disputas entre
padres. Por ejemplo, el Colegio Colombiano de Psicélogos no avala el concepto y no lo utiliza
porque es un tema respecto del cual falta investigacion. La Asociacién Americana de
Psicologia, en su diccionario virtual, indicé que no existen estudios empiricos ni evaluaciones
estandarizadas que confirmen la existencia del fenémeno y tampoco se ha establecido un
criterio diagndstico especifico para el SAP. Es por ello, que las asociaciones americanas de
psiquiatria, psicologia, y médica no lo reconocen como una categoria diagnéstica valida. En
Espafia, en la Ley Organica 8/2021, sobre proteccién integral a la infancia y adolescencia
frente a la violencia, se incluy6 que se debe impedir que “planteamientos tedricos o criterios
sin aval cientifico que presuman interferencia o manipulaciéon adulta, como el llamado
sindrome de alienacién parental, puedan ser tomados en consideracion”. En Argentina, la
Secretaria de Nifiez, Adolescencia y Familia del Ministerio de Desarrollo Social, menciond que

el SAP carece de rigor.

89. La aplicacién del SAP en los procesos administrativos y judiciales relacionados con los
derechos de los nifios, las nifias y los adolescentes ha sido altamente cuestionada en algunos

paises. La Plataforma de las Naciones Unidas de los mecanismos independientes sobre la



violencia contra la mujer y los derechos de la mujer (EDVAW) ha encontrado sesgos
discriminatorios por parte de los tribunales, que operan en la definiciéon de la custodia, el
cuidado y visitas de NNA en favor de las madres, los cuales ignoran la violencia de género y
el maltrato infantil. Asimismo, el Comité de Expertas del Mecanismo de Seguimiento de la
Convencién de Belem do Para y la Relatora Especial sobre la Violencia contra las Mujeres de
las Naciones Unidas (MESECVI), han manifestado su preocupacién por el uso de la figura en
contextos de violencia intrafamiliar porque ubica a los NNA en una posicién de vulnerabilidad
y genera el riesgo de quitar la custodia a las madres para otorgarla al padre agresor. Esto, a
su vez, perpetla la violencia de género y conlleva a una doble revictimizacién, pues no solo
terminan perdiendo la custodia, sino que son encarceladas o condenadas por la
“manipulacién ejercida” y se enfrentan a un bloqueo para acceder a la justicia, lo cual
evidencia un tipo de violencia institucional, por lo que el MESECVI ha instado a la prohibicién

explicita del uso del SAP para valorar pruebas y testimonios.

90. Adicionalmente, segln lo manifestado por el ICBF, en su lineamiento técnico ha incluido
algunas definiciones con relevancia en la materia, como, por ejemplo, la de
instrumentalizacién de los menores de 18 afios entre las figuras paternales, sin embargo,
sefialé que, “si bien el ICBF reconoce la instrumentalizacién de los nifios, nifias y
adolescentes en conflictos entre las figuras parentales como una forma de violencia
psicoldgica, ello no implica, de ningin modo, que la entidad convalide el lamado Sindrome
de Alienacion Parental - SAP.” Agregd que la aplicacién del SAP representa un retroceso en la
proteccién de los derechos de los NNA porque pone en duda las declaraciones de los
menores de 18 afos respecto de actuaciones violentas en su contra, alegando que los
mismos solo repiten discursos inculcados por una persona adulta, y genera una relacion

forzada e impuesta entre padre e hijo.

91. Ello, segun lo indicado por la Asociacién Afecto contra el maltrato infantil, (i)
desencadena un trauma de estrés postraumatico, ansiedad y malestar; (ii) omite las etapas
evolutivas del desarrollo de los NNA y malinterpreta sus capacidades de raciocinio y

discernimiento respecto de eventos complejos, como el divorcio y la separacién; (iii)



desconoce que los menores de 18 afios responden a un estimulo dependiendo de la etapa
evolutiva en la que estén; (iv) pasa por alto que desde los afios preescolares los NNA
adquieren la capacidad de diferenciar los eventos realmente vividos y los falsos o contados
por terceros; y (v) no tiene en cuenta variables del desarrollo como la capacidad de
representacion, el desarrollo del lenguaje, la capacidad de pensamiento, la comprensién de
la realidad y la fantasia, las relaciones con otros o el conocimiento del mundo social.
Asimismo, el SAP ignora que las reacciones de rechazo hacia el progenitor pueden estar
relacionadas con formas de violencia directas hacia hijos e hijas; invisibiliza la existencia de
procesos complejos en la relacién familiar; e impide la activacién inmediata de rutas de
proteccidn integral al menor de 18 afios, que respondan a vulneraciones o amenazas en su
contra. Asi, se afecta el interés superior de nifios, nifias y adolescentes y la proteccidn

integral de sus derechos.

- Sobre la relacién entre la violencia vicaria, como forma de violencia contra la mujer en

razén del género, y el acoso judicial

92. Por otro lado, la Fundacién Sisma Mujer es importante que la Corte Constitucional avance
en la relacion que existe entre el SAP, el acoso judicial y la violencia vicaria, “como
estrategias de los agresores para continuar ejerciendo violencias contra las mujeres, en un
ejercicio claro de control y dominacién de sus decisiones y proyectos de vida.” La violencia
vicaria fue definida como la que es “ejercida por los hombres contra las madres de sus hijos,
mediante el dano infligido directamente a los menores, como una forma de castigo a las
mujeres, en especial, en escenarios de separaciéon o divorcios.” A modo de ejemplo, expuso
que, en Colombia, en el 2020, un padre asesind a su hija en el marco de unas visitas
autorizadas por una comisaria de familia, a pesar de antecedentes de violencia intrafamiliar,
y en 2022, un nifo fue asesinado por su padre, luego de que este hubiese enviado mensajes

a la madre con indicaciones del plan, como represalia ante su negativa de volver con él.

93. Frente a la mencionada violencia, la CEDAW ha expuesto que se evidencia una
concepcion estereotipada del derecho de visita basado en la igualdad formal, otorgando al

padre ventajas, a pesar de su conducta abusiva y minimizando la situaciéon de madre e hijos



como victimas de violencia, ubicandolos en una situacidon de vulnerabilidad.

94. Adicionalmente, Sisma Mujer, citando la Sentencia T-462 de 2015, indicd que “la
violencia vicaria, ademas, puede estar acompafada de acoso judicial, puesto que, en varios
casos, luego de la separacion de la pareja, la violencia ocurrida se traslada a los escenarios
judiciales o administrativos. Asi, se ha visto que los agresores persiguen y amedrentan a las
mujeres para que accedan al régimen de visitas, mediante manipulaciones judiciales, falsas
denuncias y dilacién de los juicios de divorcio, alimentos o definicién de la custodia. Al final,
las mujeres desisten de los procesos que buscan proteger sus derechos y los de sus hijos e
incluso renuncian a la custodia, porque, ademas de lo dicho, por lo general, no cuentan con
asesoria juridica ni representacion judicial en estos procesos, a comparacion de las
posibilidades que tienen los hombres, lo cual profundiza las brechas en el acceso a la

justicia.”

95. En consecuencia, el Comité de Expertas del Mecanismo de Seguimiento de la Convencién
de Belem do Para, la Plataforma de Expertos Independientes sobre la Discriminacién y la
Violencia contra la Mujer, la Relatora Especial sobre la Violencia contra las Mujeres de las
Naciones Unidas, la Procuraduria Delegada con Funciones Mixtas para la Defensa de los
Derechos de la Infancia, Adolescencia, la Familia y la Mujer, el ICBF, entre otros, llaman a
privilegiar el interés superior de los nifios, nifas y adolescentes, la prevalencia de sus
derechos y la perspectiva de género e interseccionalidad en los conflictos familiares
relacionados con procesos de determinacién de custodia, cuidado, contacto y visitas de
nifos, ninas y adolescentes. Esto, pues ningln niflo, nifia o adolescente debe ser obligado a

pasar tiempo ni a contactar a un padre agresor.

. CONSIDERACIONES

Competencia

96. La Corte Constitucional es competente para conocer de los fallos materia de revision, de

conformidad con los articulos 86 y 241 (numeral 9) de la Constitucion Politica, y los articulos



31 a 36 del Decreto 2591 de 1991. Ademas, procede la revisién en virtud de la seleccidn
realizada por las Salas de Seleccién de Tutelas y del reparto realizado en la forma que el

reglamento de esta Corporacion establece.

2. Cuestidn previa - Procedencia general de la accién de tutela y analisis de carencia actual

de objeto

97. La Sala Tercera de Revision estima necesario destacar que (i) el tramite de revisién que
ahora adelanta se originé en la activacién de la jurisdiccidon constitucional por parte del sefior
Isafas, quien, invocando la proteccién de sus derechos fundamentales y los de su hijo,
presenté solicitud de amparo con el objeto de cuestionar la suspensién de las visitas paterno-
filiales que fue decretada, como medida provisional, por el Juzgado Segundo de Familia de
itaca en el marco del proceso judicial de custodia y cuidado promovido por la sefiora Eliana.
En su concepto, la autoridad judicial valoré indebidamente las pruebas y no garantizé las
“presunciones constitucionales”, en aras de la salvaguarda de los derechos del ahora
adolescente, dado que el Juzgado no tuvo en cuenta, entre otros aspectos, el contexto de
violencia intrafamiliar. En consecuencia, pidié levantar la medida de suspensién de visitas vy,
mientras se define la custodia, restablecer o autorizar “un cronograma provisional de

visitas.”

98. En el marco de este tramite constitucional se verificd, sin embargo, (ii) que las visitas se
reactivaron, formalmente, como consecuencia de la decisiéon adoptada en impugnacion por la
Corte Suprema de Justicia, acatada por el Juzgado Segundo de Familia de itaca el 8 de marzo
de 2021; y que, posteriormente, (iii) el 6 de abril de 2022, la regulacién de visitas fue objeto
de pronunciamiento por el Juzgado Tercero de Familia de itaca al emitir sentencia en el

proceso de custodia y cuidado promovido por la madre del adolescente.

99. La situacion indicada, en consecuencia, impone a la Sala de Revisién pronunciarse si en
este caso se configura la carencia actual de objeto; por supuesto, no por el hecho de que el
Juzgado haya dado cumplimiento a la orden proferida en sede de impugnacion por la Corte

Suprema de Justicia, caso en el que esta figura no opera, sino, en particular y



exclusivamente, por el hecho de que en el marco del proceso de custodia y cuidado se
adoptd una decision sobre las visitas entre padre e hijo, previo andlisis por parte del juez
natural del asunto de los aspectos probatorios, facticos y normativos, esto es, en ejercicio de

su autonomia judicial y no por el cumplimiento de orden judicial alguna.

100. Por este motivo, la Sala de Revision procedera a establecer, primero, si la accion de
tutela era procedente frente al auto de medidas cautelares emitido por el Juzgado Segundo
de Familia de itaca y, segundo, si en este caso se configura la carencia actual de objeto y, de

ser el caso, con qué alcance e implicaciones.

3. La accion de tutela cumple los requisitos generales de procedencia de la accién de tutela

contra providencias judiciales

101. A partir de la Sentencia C-590 de 2005, los requisitos de procedencia de la accién de
tutela contra providencias judiciales fueron sistematizados y consolidados en dos tipos: los
generales y los especificos. Los primeros permiten establecer si el juez estd habilitado para
conocerla, y, los segundos, evallan el fondo del asunto, es decir, si se incurrid en la violacién

de un derecho fundamental.

102. Respecto a las condiciones genéricas de procedencia de la accién de tutela, el
pronunciamiento en referencia considerd las siguientes: (i) que las partes estén
juridicamente legitimadas dentro de la accién de tutela; (ii) que el asunto sometido a
conocimiento del juez tenga relevancia constitucional; (iii) que el actor haya agotado antes
de acudir a la accidén de tutela los recursos ordinarios y extraordinarios previstos por el
legislador para la defensa de sus derechos, sin perjuicio de que la intervencidon del juez
constitucional se solicite con la pretensién de evitar la consumaciéon de un perjuicio
irremediable; (iv) la satisfaccion del requisito de inmediatez; (v) que cuando se invoca una
irregularidad procesal, ésta tenga incidencia definitiva o determinante en la decisién judicial
que se cuestiona; (vi) la identificacidon razonable, por la persona interesada, de los hechos
que generan la lesién y los derechos quebrantados, y que, de haber sido posible, haya
invocado dichos argumentos en el proceso judicial; y, (vii) que no se trate de sentencias

proferidas en sede de tutela.



103. Ahora procede la Sala Tercera de Revisidn a verificar el cumplimiento de los requisitos
generales de procedencia de la accién de tutela presentada por el sefior Isaias, en nombre

propio y en representaciéon de su hijo adolescente Roberto.

104. Legitimacién en la causa por activa y por pasiva. Se satisface el requisito de
legitimacién en la causa por activa y por pasiva, dado que, por un lado, la proteccién se
invoca directamente por la persona que se considera afectada con la decisién judicial
proferida por el Juzgado Segundo de Familia de itaca. Ademés, el accionante interpuso el
amparo en nombre de su hijo, quien, siendo ahora un adolescente, es representado
legalmente por sus padres y cuyos derechos fueron objeto de regulaciéon en el marco del
proceso de custodia y cuidado. Del otro lado, el demandado es una autoridad publica,
perteneciente a la rama judicial, que conocié el proceso de custodia y cuidado y emitid la

decision que el demandante acusa de violar los derechos fundamentales de él y de su hijo.

105. Inmediatez. De los hechos se evidencia un ejercicio oportuno de la accién de tutela. En
este sentido, el sefior Isaias interpuso los recursos que estimd procedentes contra el Auto del
16 de diciembre de 2019, recursos que fueron desestimados a través del Auto del 29 de
enero de 2020 -fecha relevante para efectos de establecer la oportunidad de la solicitud de
amparo-; y, posteriormente, en el mes de marzo de 2020, se adoptaron una serie de medidas
que interrumpieron el curso normal, no solo de los procesos judiciales, sino de la vida en el
pais, como consecuencia de la pandemia de la Covid 19. En este sentido, la interposicién de
la accién el 31 de agosto de 2020 atiende a un criterio de razonabilidad y proporcionalidad,
en razon a las circunstancias de excepcionalidad mencionadas y a la naturaleza de la
reclamacion, esto es, al cuestionamiento de una decision judicial que, en consecuencia,
requiere un estudio preciso y cualificado para su discusién en esta sede de la jurisdiccién

constitucional.

106. Subsidiariedad. En el presente asunto se satisface este presupuesto, por haberse

agotado los recursos ordinarios y extraordinarios a disposicidon del actor. El peticionario



empled los medios de defensa disponibles para cuestionar la decisiéon del 16 de diciembre de
2019, puesto que interpuso recurso de reposicidn contra la mencionada providencia, el cual
fue desestimado. Respecto de los recursos adicionales establecidos en el Céddigo General del
Proceso para cuestionar autos, ninguno era procedente; de acuerdo con el articulo 321 del
Cddigo, son apelables los autos que se profieran en primera instancia y, en este caso, la
decisién se tomé dentro de un proceso de custodia y cuidado, el cual es de Unica instancia.
Ademas, de conformidad con el articulo 331 del mencionado Cédigo, la suUplica procede
contra (i) autos que, por su naturaleza, sean apelables, y hayan sido (ii) proferidos por el
magistrado sustanciador. Como se menciond, contra el auto que suspendid las visitas de

padre e hijo el accionante promovié una actuacién diligente.

107. Adicionalmente, la Corte Constitucional ha considerado la procedencia de la accién de
tutela en el marco de procesos en los que se define la custodia y cuidado de nifios, nifas y
adolescentes. Ha afirmado que, (i) aunque lo resuelto en este tipo de procesos no hace
transito a cosa juzgada material, se tramitan en Unica instancia y, por lo tanto, las
providencias que alli se adopten no tienen un control por autoridad judicial diferente; y -
concurrentemente, (ii) envuelven discusiones sobre derechos prevalentes, por lo cual, como
lo sefiald la Sentencia T-311 de 2017, “frente al riesgo inminente e irreversible que puede
existir en contra de los derechos de un nifo es necesario que la Corte se pronuncie.” En este
caso, destaca la Sala que, aunque el pronunciamiento judicial cuestionado no fue la decision
que puso fin al mismo, sino una medida cautelar, lo cierto es que el tipo de decision
adoptada tenia la potencialidad de impactar directamente la relacién paterno-filial, por lo
cual, en aras de evitar una afectacion irreparable a los derechos involucrados, la intervencion

del juez constitucional es imperiosa.

108. Relevancia constitucional. El asunto planteado por el accionante reviste la importancia
requerida para pronunciarse en sede de tutela. En concreto, del expediente se deriva un
debate que involucra la posible violacién de la garantia fundamental al debido proceso y de
los derechos y el interés superior de un adolescente. Ademas, el debate se enmarca en un
posible desconocimiento de (i) la jurisprudencia de la Corte Constitucional relacionada con el
interés superior de nifios, nifas y adolescentes y sus derechos prevalentes, en el marco de
procesos de custodia, cuidado y visitas (T-523 de 1992, T-500 de 1993, T-115 de 2014, T-311
de 2017, T-384 de 2018, T-462 de 2018, T-033 de 2020 y T-051 de 2022) y (ii) las normas

nacionales e internacionales sobre el interés superior del menor de 18 afios y los derechos de



NNA a tener una familia y no ser separados de ella, al amor, al cuidado y a ser oidos, en los
términos de los articulos 44 y 93 de la Constitucion Politica de Colombia. Por lo anterior, el
asunto puesto a consideracion de la Sala de Revisidon no tiene un alcance meramente legal ni

implica una discusién con un contenido exclusivamente econémico.

109. Aunado a lo anterior, tal como se precisard mas adelante, este caso exige una lectura
con enfoque de género, en particular, que dé cuenta de la proteccién debida a la mujer en el
escenario de procesos en los que se discuten los términos de relacionamiento entre padre -
hijo y madre - hijo, luego de la ruptura de la relacién de pareja. Ello es asi en razén a que,
dentro de este tramite, obran pruebas de acusaciones de violencia intrafamiliar, varias de
ellas invocadas por la sefiora Eliana, las cuales, ademds han sido mencionadas por el
adolescente Roberto y, presuntamente, generan su postura inicial de rechazo hacia la
restauracion de visitas con su padre. Aunado a ello, en atencién a que en el curso de la
decisién de la accién de tutela se han invocado herramientas probatorias que han sido
cuestionadas por, precisamente, contrariar el deber del estado de erradicar, sancionar y
prevenir la violencia contra la mujer en razén del género, como el denominado sindrome de
alienacion parental. Por este motivo adicional, esta accién supera la frontera de una
discusién de orden legal reservada al juez natural y debe ser abordada en sede revision por
la Corte Constitucional, con una perspectiva que, si bien no fue propuesta por el accionante,
es imprescindible con miras a abordar de manera integral el analisis del régimen de visitas

cuestionado.

110. Trascendencia de la presunta irregularidad procesal. En el asunto bajo examen este
requisito se encuentra satisfecho, puesto que, segln el criterio del accionante, la errada
valoracién probatoria por parte del juez fue lo determinante para optar por la suspension de
las visitas. Es decir, si el juez hubiese realizado la valoracion de las pruebas como sefialé el
accionante, tal vez, dicha autoridad judicial hubiera decidido fallar de otra manera. Tomando
como referente la Sentencia T-311 de 2017, este requisito se encuentra plenamente
satisfecho, cuando la valoracién de las pruebas constituye la razén por la cual el juez

accionado adopta la decisién.



111. En este punto, se pone de presente, nuevamente, que el caso se relaciona con los
derechos e intereses de un adolescente, por lo cual la Corte cuenta con una facultad mayor
para pronunciarse al respecto. Ademas, como fue expuesto por la mencionada providencia,
“la Corte en materia de control de decisiones judiciales cuenta con una facultad mayor para

pronunciarse en relacién con los derechos de los nifios.”

113. Que no se trate de tutela contra un fallo de tutela. Esta claro que la providencia judicial
atacada se produjo en el marco de un proceso de custodia y cuidado, por lo que no se trata

de una decision de tutela.

114. Satisfecha la totalidad de exigencias formales de procedibilidad, a continuacién, la Sala
se ocupara de pronunciarse sobre la existencia -0 no- de una carencia actual de objeto y, de

presentarse, sobre su alcance.

4. Carencia actual de objeto por situaciéon sobreviniente - Reiteracién de jurisprudencia

115. Tomando como referente lo dicho en la Sentencia SU-122 de 2022, esta Sala reitera
que la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha desarrollado el concepto de carencia
actual de objeto bajo el entendido que se configura cuando “la alteracion o el
desaparecimiento de las circunstancias que dieron origen a la presunta vulneracion de los
derechos pierden su razén de ser como mecanismo extraordinario de proteccidn judicial.” Es
decir, “como la tutela tiene por objeto la proteccidn judicial efectiva y cierta de los derechos
presuntamente vulnerados o amenazados, carece de sentido un pronunciamiento positivo o
negativo por parte del juez constitucional si la situacién ha sido superada o resuelta, pues la
posible orden del juez seria sobre escenarios hipotéticos, consumados o superados. En otras
palabras, si la perturbacién que dio origen a la accién desaparece o es superada el
peticionario carece de interés juridico, ya que dejaron de existir el sentido y el objeto del
amparo. Esto, porque la eficacia de la misma se deriva de las 6rdenes encaminadas a la
defensa actual e inminente de los derechos fundamentales vulnerados o amenazados, pero si
superd o ceso la afectacion, el mandato del juez en defensa de los derechos no tiene ningdn

efecto, el proceso carece de objeto, y la tutela pierde su razén de ser.”

116. La existencia de una posible carencia actual de objeto se contempla en tres escenarios,



hecho superado, dafio consumado y situacidon sobreviniente. El primero se refiere a que la
situacion se ha revertido o corregido por la voluntad del accionado. El seqgundo supuesto
indica que la afectacion de los derechos del accionante se perfecciond, por lo que el juez no
puede tomar medidas para que cese la vulneraciéon o amenaza. La situacion sobreviniente,
finalmente, es diferente a las dos descripciones anteriores, puesto que se configura cuando
la tutela carece de objeto porque la vulneracién o amenaza cesa por causas ajenas a la

voluntad del accionado.

117. En particular, la Sentencia SU-522 de 2019, precisé que la situacién sobreviniente es
una categoria que cobija los casos que no se enmarcan en los conceptos tradicionales de
dafo consumado y hecho superado. Afirmé que la jurisprudencia ha declarado la carencia
actual de objeto por hecho sobreviniente cuando: “i) el actor mismo es quien asume la carga
que no le correspondia para superar la situacién vulneradora; (ii) un tercero -distinto al
accionante y a la entidad demandada- ha logrado que la pretensidon de la tutela se satisfaga
en lo fundamental; (iii) es imposible proferir alguna orden por razones que no son atribuibles
a la entidad demandada; o (iv) el actor simplemente pierde interés en el objeto original de la
litis.” Es decir, es una nueva situacién o variacién de las circunstancias facticas, que hacen

innecesario conceder la proteccion de los derechos.

118. No obstante, siguiendo lo expuesto por la Sentencia SU-122 de 2022, que se configure
la carencia actual de objeto no implica que la Corte Constitucional no pueda pronunciarse de
fondo respecto del problema juridico que fundamentd la accidn de tutela. Es decir, a pesar de
la declaratoria de carencia actual de objeto, el juez puede considerar pertinente emitir un
pronunciamiento o tomar medidas adicionales para avanzar en la comprensiéon de un
derecho fundamental o prevenir una violacion de derechos fundamentales a futuro. Como fue
expuesto en la Sentencia SU-522 de 2019, “es posible entonces que, dadas las
particularidades de un proceso, el juez emita un pronunciamiento de fondo o incluso tome

medidas adicionales, a pesar de la declaratoria de carencia actual de objeto.”

119. De acuerdo con la Sentencia SU-522 de 2019, respecto de los deberes del juez de
tutela en los escenarios de carencia actual de objeto por hecho superado o por situacién

sobreviniente se establecen en las siguientes subreglas:



* “En los casos de hecho superado o situacion sobreviniente: no es perentorio que el juez de
tutela haga un pronunciamiento de fondo. Sin embargo, y especialmente tratdndose de la
Corte Constitucional actuando en sede de revisién, podra emitir un pronunciamiento de fondo
cuando lo considere necesario para, entre otros: a) llamar la atencién sobre la falta de
conformidad constitucional de la situacién que origind la tutela y tomar medidas para que los
hechos vulneradores no se repitan; b) advertir la inconveniencia de su repeticion, so pena de
las sanciones pertinentes; c) corregir las decisiones judiciales de instancia; o d) avanzar en la

comprensién de un derecho fundamental.”

120. Asi, aunque con la carencia actual de objeto desaparece la razén que origind la accién
de tutela, el juez puede examinar, a partir de las particularidades propias de cada caso, si es
necesario un pronunciamiento adicional, puesto que, la carencia no quiere decir que un
posible analisis del juez constitucional carezca de sentido. Si la situacién se solucion6 por
voluntad del demandado u otra circunstancia diferente, el juez de tutela podra analizar el
fondo para, entre otros eventos, avanzar en la comprensiéon de un derecho, evitar que las
circunstancias que dieron lugar el mecanismo constitucional se repitan o corregir las

decisiones judiciales de instancia.

121. Una vez reiterados los precedentes relacionados con la carencia actual de objeto por
situacién sobreviniente, la Sala Tercera de Revision pasa a revisar su configuracién en este

Caso.

4.1. Se configurd carencia actual de objeto por situacién sobreviniente, por cuanto el auto de
medidas cautelares cuestionado desaparecié del ordenamiento juridico ante la adopcién de

una sentencia dentro del proceso de custodia y cuidado

122. Como fue expuesto anteriormente, el sefior Isaias presentd la accién de tutela en
nombre de él y en representacion de su hijo adolescente, Roberto, contra la decision del

Juzgado Segundo de Familia de itaca de suspender las visitas entre ellos, por cuanto estimé



que dicho actuar vulneré sus derechos “al debido proceso, a la presuncién de inocencia y a la
buena fe”, y los de su hijo “a tener una familia y no ser separado de ella, y al libre desarrollo

de la personalidad”.

123. El 6 de abril de 2022, el Juzgado Tercero de Familia de itaca finalizé el proceso de
custodia y cuidado, y reglamentd las visitas entre padre e hijo. Asi, la medida provisional
adoptada dentro del mencionado tramite judicial, a través del Auto del 16 de diciembre de
2019, desaparecié; en consecuencia, puede sostenerse que la accién de tutela como
mecanismo extraordinario de proteccidn judicial perdié su objeto de decisién, en el sentido
Unico y exclusivo de que la providencia que regula el asunto materia de discusién -visitas
entre padre e hijo- ha variado, y lo fue, no por el cumplimiento de la orden proferida por la
Corte Suprema de Justicia, dado que este hecho no es relevante para la configuracién de un
hecho superado, sino porque el proceso de custodia y cuidado finaliz6 con una sentencia vy,

en consecuencia, la medida cautelar se extinguid.

124. En esta direccidn, la Sala destaca que los fallos de tutela que se revisan en esta
oportunidad se pronunciaron sobre la presunta configuracion de defectos especificos
respecto de una providencia judicial que ya no esta vigente, se insiste, porque el proceso
culmind. En concreto, el sefior Isaias cuestiond que la medida cautelar consistente en la
suspension de las visitas constituy6 el acto que vulneré o amenaz6 sus derechos, y los de su
hijo, por lo que sus reproches de dirigieron contra el Auto del 16 de diciembre de 2019. Si
ello es asi, la Sala no cuenta con carga argumentativa alguna que cuestione de manera clara
y suficiente una presunta lesiéon de derechos fundamentales por parte de la Sentencia del 6
de abril de 2022, y respecto de ella, dado que se fundd en elementos probatorios, facticos y
normativos distinguibles de los que sustentaron la medida provisional, por lo que no es dable
predicar los mismos reparos que, se insiste, fueron invocados por el accionante, en nombre

suyo y de su hijo, al iniciar esta accion.

125. Ahora bien, dado que la providencia judicial que motivé la interposicién de esta accién
desaparecié por causas ajenas a la voluntad del Juzgado accionado, se configura el supuesto
de la carencia de objeto por hecho sobreviniente. En este sentido, (i) no solo el Juzgado que

adopto la decisién fue uno diferente al que adopté la providencia cuestionada, sino que (ii) la



decision de suspender el régimen de visitas entre padre e hijo fue modificada por el ejercicio
de la jurisdiccién por parte de otra autoridad judicial, en virtud de su autonomia y luego de
contar con elementos de juicio que no existian al momento de la adopcién de la medida
cautelar. En consecuencia, la Sala Tercera de Revisién revocara el fallo proferido por la Corte
Suprema de Justicia, mediante el cual revocé el fallo impugnado y concedié el amparo. En su

lugar, declarard la carencia actual de objeto por situacién sobreviviente.

126. Sin embargo, la Sala recuerda que, de conformidad con la jurisprudencia constitucional,
la carencia actual no implica que la Corte Constitucional no pueda pronunciarse sobre el
fondo. En los casos de hecho superado o situacion sobreviniente, se ha indicado que es
posible para el juez realizar un pronunciamiento de fondo e incluso tomar medidas
adicionales cuando, entre otras, se busque avanzar en la comprensién de un derecho
fundamental, evitar que las circunstancias que dieron lugar el mecanismo constitucional se

repitan o corregir las decisiones judiciales de instancia.

* Necesidad de efectuar un pronunciamiento de fondo. Interés superior de nifios, nifias y

adolescentes - Enfoque de género en el marco de procesos de custodia y cuidado

127. En este caso, es importante retomar algunos elementos transversales que justifican
que la Sala de Revision analice de fondo la tutela interpuesta. En primer lugar, esta accion de
amparo se presentd por el sefior Isaias con el objeto de obtener la protecciéon de sus
derechos, pero también los de su hijo adolescente, respecto de quien invocé la garantia de
los bienes constitucionales “a tener una familia y no ser separado de ella, y al libre desarrollo
de la personalidad.” Este asunto, en consecuencia, involucra la protecciéon de derechos
prevalentes dentro de nuestro marco constitucional y, por lo tanto, teniendo en cuenta,
ademas, que la decision del juez de familia no hace transito a cosa juzgada material, es
imperativo para la Corte asegurarse de que los derechos del joven se encuentran

debidamente asegurados.

128. Esto no implica, de forma alguna, que la Sala de Revisién realice un control sobre la

sujecién de la decisién judicial adoptada el 6 de abril de 2022 a la Constitucién, sino que, en



el marco y contexto de lo alli decidido, se asegurara que la relacién padre-hijo, y los intereses
superiores alrededor de ella, satisfaga las exigencias constitucionales predicables; maxime
cuando, se insiste, la sentencia que se adopta en el proceso de custodia y cuidado no hace
transito a cosa juzgada material, como lo ha sostenido esta Corporacién en su jurisprudencia.

En este sentido, se destaca lo dicho en la Sentencia T-311 de 2017:

“41.1. En la sentencia C-718 de 2012 la Corte Constitucional, en vigencia del anterior
régimen, conocid de una demanda de inconstitucionalidad en contra del tramite que en Unica
instancia se habia dispuesto para la fijacion judicial de la custodia, las visitas y la proteccion
legal de los nifios, nifias y adolescentes (...) La Corte declard la exequibilidad de las
expresiones acusadas (...) pese a que la norma acusada establecié que la providencia que
decida de fondo sobre los procesos de custodia, cuidado personal y régimen de visitas no
puede ser apelada, la realidad es que las disposiciones demandadas contemplan otros
recursos, acciones u oportunidades procesales (...) Adicionalmente para la Corte, segln se
explicd en la sentencia C-269 de 1998, las providencias que se dictan en procesos de
jurisdiccion voluntaria -como el proceso objeto de estudio- no hace transito a cosa juzgada
material, por lo cual el juez de instancia mantiene su competencia y puede modificar la

sentencia proferida:

“Es claro entonces que, la sentencia que establece la custodia, visitas y permiso de salida del
pais de niflos, nifas y adolescentes, no tiene caracter definitivo, pues como ya se sefald no
hace transito a cosa juzgada material, y por ende puede ser revisada y modificada en
cualquier momento, por el juez de instancia que conocié el proceso dado que éste mantiene

su competencia para esos efectos.”

41.2. (...) Este postulado se entiende de una mejor manera si se tiene en cuenta que este
proceso no es uno de partes orientado a un objeto, sino a una persona que, por expresa

disposicion de la Constitucidn, goza de una especial proteccion constitucional.”

129. Para la Sala de Revisién, que la sentencia proferida por el Juzgado Tercero de Familia
de itaca no haga transito a cosa juzgada implica que, precisamente, el ordenamiento
reconoce que las relaciones familiares no son estdticas, sino que, por el contrario, estan
sometidas a dindmicas que requieren ser adecuadamente tramitadas a través del Derecho.

Desde este punto de vista, en razén del deber de proteccién a cargo de la Corte



Constitucional, es un imperativo en este punto del debate y del curso judicial que han
tomado las relaciones objeto de tutela, analizar si es necesario, hacia adelante, precisar
aspectos imprescindibles para que las relaciones entre padre e hijo, madre y padre, transiten

por el cauce de los derechos fundamentales.

130. En este sentido, dado que el presente asunto involucra la garantia de los derechos
fundamentales de un adolescente y su interés superior, en el marco de un proceso de
determinacién de la custodia y cuidado que decidié también sobre la fijacidén de las visitas, se
justifica el pronunciamiento de la Corte Constitucional para realizar algunas precisiones sobre
los bienes constitucionales a tener una familia y no ser separado de ella, y a ser escuchado
en las decisiones que lo impactan, por ser, ademas, un joven con un estado de maduracién
para formar su criterio y exponerlo, por un lado, y ser tenido en cuenta por las autoridades

administrativa y judiciales respectivas, por otro lado.

131. En segundo lugar, de cara al derecho de los nifios, las nifas y los adolescentes a ser
oidos y a que su opinidn sea tenida en cuenta, es imprescindible estudiar en este tramite la
presunta existencia de un fendmeno de violencia intrafamiliar que no parece haber jugado un
papel fundamental al momento de adoptarse la decisién a amparo por la Corte Suprema de
Justicia en sede de impugnacién. Este aspecto, ademas, introduce un tercer elemento
fundamental, consistente en la presunta violencia en razén del género que subyacié a la
relaciéon de los progenitores del adolescente y que, al parecer, trascendié a la relacion
paterno - filial, asi como al hecho de que en el marco de la tutela se introdujera la necesidad
de establecer la existencia del sindrome de alienacién parental respecto de la madre,
argumento que puede ocultar la necesidad de proteger el derecho del adolescente a su

integridad fisica y moral, y llevar a situacién de violencia institucional contra la mujer.

132. En conclusién, un pronunciamiento de fondo es imperioso para avanzar en la
comprensién de los derechos invocados y efectuar algunas consideraciones sobre la decisidn

de tutela adoptada en sede de impugnacioén, con miras a evitar, hacia futuro, la reiteracién



de actuaciones que puedan generar en el caso concreto y, en general, en asuntos similares

el riesgo o afectacién de los intereses involucrados.

5. Formulacidn del problema juridico y esquema de decision

133. De conformidad con lo expuesto, pese a que en este caso se configura la carencia
actual de objeto por situacién sobreviniente, corresponde a esta Sala estudiar de fondo el

siguiente problema juridico principal:

* ;Incurrié el Juzgado Segundo de Familia de itaca en violacién a los derechos fundamentales
al debido proceso y presuncién de inocencia del accionante y, los derechos fundamentales a
tener una familia y no ser separado de ella y al libre desarrollo de la personalidad de su hijo
y, por lo tanto, incurrié en defecto factico, desconocimiento del precedente y violacién
directa de la Constitucién, al emitir el Auto del 16 de diciembre de 2019, por el cual, como
medida cautelar dentro del proceso judicial de custodia, cuidado y visitas promovido por la

madre del menor de 18 afios, suspendio las visitas entre progenitor e hijo?

135. Aunado a ello, la Sala de Revision se enfocara en los defectos mencionados en el
problema juridico, en atencién a que la invocacién de un presunto error por parte del juez
accionado por haber proferido, en opinién del demandante, una providencia sin la debida
motivacion, se contrae materialmente al mismo reparo en que funda la comisiéon de un

defecto factico, por lo cual, respecto de este Ultimo efectuara el andlisis a que hay lugar.

136. La Sala de Revisién, en consecuencia, abordard dos aspectos dogmaticos relevantes,
de un lado, (i) la proteccién del interés superior de nifios, niflas y adolescentes en el marco

de procesos judiciales que fijan su custodia, cuidado y régimen de visitas, y (ii) el deber de



proteccién del Estado contra toda forma de violencia intrafamiliar que se genere en el marco
de estos mismos procesos y el enfoque de género que de los mismos es predicable.
Seguidamente, la Sala (iii) analizara si el Juzgado Segundo de Familia de itaca incurrié, en
particular, en un defecto factico, y adoptard, en caso de que a ello haya lugar, las medidas

de proteccién que estime adecuadas.

6. El interés superior de los nifios, las nifias y los adolescentes, y sus derechos prevalentes en

el marco de procesos de fijacién de custodia y cuidado y determinacién de visitas

137. El articulo 44 de la Constitucién Politica de Colombia establece los derechos
fundamentales de nifos, nifias y adolescentes, entre los que resalta: “la vida, la integridad
fisica, la salud (...) tener una familia y no ser separados de ella, el cuidado y amor (...) y
expresion de su opinién.” Adicionalmente, indica que serdn protegidos de toda forma de
violencia fisica o moral y que, junto con la sociedad y el Estado, la familia tiene la obligacién
de asistir y proteger al nifio, nifa o adolescente para garantizar su desarrollo armdnico e
integral y el ejercicio pleno de sus derechos. La mencionada norma también sefiala que los
nifos, nifas y adolescentes gozan de los otros derechos plasmados en la Constitucidn, las
leyes y los tratados internacionales ratificados por Colombia, y que sus derechos tienen un
caracter fundamental y prevalecen sobre los derechos de los demdas. En consecuencia, son

considerados sujetos de especial proteccién constitucional.

138. Ligado a lo anterior, se encuentra el derecho a la familia (articulo 42 de la Constitucion
Politica), el cual establece que la familia, en sus diversas formas, como nlcleo esencial de la
sociedad, debe construirse a partir de “relaciones basadas en igualdad de derechos y

deberes de la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.”

139. Ademas, el Cédigo de la Infancia y de la Adolescencia (Ley 1098 de 2006) reconoce,

entre otros, los derechos de los nifos, las nifias y los adolescentes (i) a la vida, una buena



calidad de vida y un ambiente sano en condiciones de dignidad y goce de todos los derechos
(articulo 17); (ii) a ser protegidos contra todas las actuaciones o conductas que, entre otras,
generen dafo o sufrimiento fisico y psicolégico, en especial, las que se puedan enmarcar en
cualquier forma de maltrato y abuso por parte del padre, la madre y otros responsables de su
cuidado, representacién o que tengan algun vinculo con el nifio, la nifia y/o el adolescente

(articulo 18); y (iii) a tener una familia y no ser separados de ella (articulo 22).

140. En particular, el articulo 7 del mencionado Cdédigo consagra que se debe reconocer a
los integrantes de este grupo como sujetos de derechos, que deben ser protegidos de
cualquier amenaza o vulneracion, asegurando siempre el principio de su interés superior.
Este Ultimo se entiende como “el imperativo que obliga a todas las personas a garantizar la
satisfaccién integral y simultanea de todos sus derechos humanos, que son universales,

prevalentes e interdependientes.”

141. Desde sus inicios la Corte Constitucional se pronuncié sobre el principio del interés
superior de los nifos, las nifas y los adolescentes; por ejemplo, en la Sentencia T-408 de
1995, indicé que el interés del menor de 18 afios modificd la visién que se tenia sobre este
grupo, dado que su intervencién y participaciéon en la vida juridica pasé de ser casi
inexistente a convertirse en sujetos de la mayor proteccién posible. Asimismo, con la nueva

vision se establecié una caracterizacion juridica fundada en sus intereses.

142. Posteriormente, en la Sentencia T-557 de 2011, la Corte recordd que la intencién del
Constituyente de 1991 fue ubicar “a los nifos en un lugar primordial en el que deben ser
especialmente protegidos, dada su particular vulnerabilidad al ser sujetos que empiezan la
vida y que se encuentran en situacion de indefensién, que requieren de especial atencién por
parte de la familia, la sociedad y el Estado y sin cuya asistencia no podrian alcanzar el pleno

y armonioso desarrollo de su personalidad.”

143. De forma reciente, en las sentencias T-384 de 2018, T-033 de 2020 y T-051 de 2022, la
Corte hizo un recuento sobre las normas que garantizan su tratamiento como sujetos de
derechos y su proteccién. La primera sefialé que, de acuerdo con la Convencién sobre
Derechos de los Nifios de 1989, ratificada por Colombia a través de la Ley 12 de 1991, los
Estados deben asegurar el bienestar de las personas menores de 18 anos, teniendo presente

los derechos y deberes de los padres o personas responsables. Asi, “el objeto del concepto



de interés superior del nifio es garantizar el disfrute pleno y efectivo de todos los derechos
reconocidos por la Convencién y el desarrollo holistico del nifio. De tal forma que, la plena
aplicacion del concepto de interés superior del nifio exige adoptar un enfoque basado en
derechos, para garantizar la integridad fisica, psicolégica, moral y espiritual de los nifios,
nifas y adolescentes, ademas de promover su dignidad humana”. La segunda dispuso que
las autoridades deben atender a la “consideracién primordial” del interés superior del nifio y,
la Ultima decision citada, reiterd que este grupo goza de una proteccién especial y dispone
de todos los mecanismos para desarrollarse fisica, mental, moral, espiritual y socialmente en

forma saludable, en condiciones de libertad y dignidad.

144. Asimismo, las mencionadas sentencias se refirieron a que el Comité de los Derechos del
Nifio interpreté el contenido de este interés y determind que comprende tres dimensiones: (i)
es un derecho sustantivo porque debe ser tenido en cuenta para sopesar distintos intereses
al momento de tomar decisiones, en especial, las que los afecten; (ii) es un principio juridico
interpretativo fundamental, puesto que cuando exista mas de una interpretacién frente a
disposiciones juridicas se debe seleccionar la que mas satisfaga al menor de 18 afios y sus
derechos; y (iii) se trata de una norma de procedimiento, dado que se deben evaluar las
posibles repercusiones, en los derechos de los NNA, de las decisiones que los afectan. Por
esto Ultimo, las autoridades, al momento de decidir, deben explicar cdmo han respetado el
interés superior del niflo, qué criterios utilizaron y cémo han ponderado los intereses de

nifos, ninas y adolescentes frente a otras consideraciones.

145. Finalmente, las providencias descritas también recordaron que la jurisprudencia
constitucional se ha ocupado del interés superior del nifio en numerosas oportunidades, entre
las que destacaron la Sentencia T-510 de 2003. Esta fij6 dos parametros para orientar el
analisis y resolucidn de casos: (i) las condiciones juridicas y (ii) las condiciones facticas. Las
primeras se refieren a las pautas fijadas para promover el bienestar infantil, entre otras,“(a)
la garantia del desarrollo integral del menor de 18 afos; (b) la garantia de las condiciones
para el pleno ejercicio de los derechos fundamentales del menor de 18 afios; (c) la proteccion
del menor frente a riesgos prohibidos; (d) el equilibrio con los derechos de los padres; y (e) la
provision de un ambiente familiar apto para su desarrollo.” Las segundas, son las

circunstancias especificas de tiempo, modo y lugar que rodean cada caso individualmente



considerado. Asi, se concluyé en la Sentencia T-384 de 2018 que el contenido del interés
superior del menor de 18 afios debe determinarse en cada caso con arreglo a la situacién
concreta del nifio, nifla y adolescente, a partir del contexto y las necesidades particulares de
éstos. También, las sentencias T-033 de 2020 y T-051 de 2022, sefialaron que el interés
superior de este grupo debe considerarse desde las circunstancias concretas de cada uno de
sus integrantes, como “edad, sexo, grado de madurez, experiencia, pertenencia a un grupo
minoritario, existencia de una discapacidad fisica, sensorial o intelectual, y el contexto social

y cultural.”

146. Respecto del derecho de los nifios, las nifias y los adolescentes a tener una familia y no
ser separados de ella, la Sentencia T-523 de 1992 indicé que el Constituyente de 1991 valoré
que la familia, por ser reconocida como el nicleo fundamental de la sociedad, es la primera
llamada a asistir, ayudar y orientar a los menores de 18 afos para que logren un desarrollo
armonico e integral. En el mismo sentido, la Sentencia T-500 de 1993 resalté que la familia
es la llamada a “otorgar al menor la asistencia, ayuda y orientacién necesarias para que
logre un desarrollo armdnico e integral, sobre ella recae la obligacién de hacer todo lo que
esté a su alcance para que dicho fin se cumpla. Es decir, los padres son los primeros
responsables del normal desarrollo del menor y, a ellos corresponde cumplir con los fines

impuestos a la familia por la Constitucién.”

147. Posteriormente, mediante Sentencia T-115 de 2014, la Corte Constitucional concluyé
que los progenitores tienen la obligacidn de orientar, cuidar, acompafar, criar, ayudar y
brindar asistencia a los hijos durante su proceso de formacién, con el fin de obtener el
maximo nivel de satisfaccion de sus derechos. Como fue expuesto por la Sentencia T-311 de
2017, dicha obligacién también consiste en un compromiso constante en funcion de los
nifos, las nifas y los adolescentes, pues, segln la Sentencia T-384 de 2018, es en la familia
donde deben encontrar la proteccién que necesitan y las condiciones para su desarrollo
integral y crecimiento. Mas que el deber de sostenerlos y educarlos, los padres deben
asegurar “el afecto reciproco, el trato continuo, la permanente comunicacion, y el ejemplo de

vida y de direccién.”

148. Asi, los nifios, las nifias y los adolescentes deben crecer en una familia que genere las



condiciones propicias para asegurarles “un ambiente de felicidad, amor, comprensién y
seguridad, que les brinde sélidas bases para el desarrollo armonioso de su personalidad.”
Esto, implica un “acto continuo de voluntad dirigido al bienestar de los hijos”, por lo cual
tienen derecho a ser tratados con amor, no pueden ser agredidos, abandonados ni
violentados. La jurisprudencia ha establecido que “el maltrato es un agravio a la dignidad
humana inadmisible.” En consecuencia, “los nifios, las nifas y los adolescentes tienen
derecho a ser protegidos contra todas las acciones o conductas que causen muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicolégico. En especial, tienen derecho a la proteccién contra el
maltrato y los abusos de toda indole por parte de sus padres, de sus representantes legales,
de las personas responsables de su cuidado y de los miembros de su grupo familiar, escolar y

comunitario.”

149. Entonces, la paternidad y maternidad deben ejercerse “teniendo como horizonte
constitucional los derechos fundamentales y prevalentes de los NNA” y no puede tratarse
Unicamente de un aspecto bioldgico. Los padres deben protegerlos de eventuales riesgos
para su integridad fisica y mental, desde que inicia la primera infancia hasta cuando llegan a
la edad adulta.

150. Las anteriores obligaciones se enmarcan en lo que la Corte Constitucional, en la
Sentencia T-384 de 2018, llamd la progenitura responsable, la cual debe garantizar el
bienestar de los NNA, el interés superior del nifio y el derecho de tener una familia y no ser
separado de ella. Es decir, “(i) los derechos y deberes que la ley reconoce a padre y madre
sobre sus hijos menores, se deben ejercer a partir del interés superior del menor y no en
provecho personal de los progenitores (...) (ii) los hijos menores de edad tienen derecho a
gue ambos padres los cuiden (...); y, (iii) todas las medidas deben estar orientadas a
conservar el espacio de comprensiéon y armonia que la familia le brinda al nifio, lo cual
significa por regla general conservar el lazo de cuidado y de amor por parte de ambos
padres”. Asimismo, la Sentencia T-033 de 2020 reiteré que una progenitura responsable se
relaciona con el deber de crianza y cuidados personales que los padres tienen frente a sus
hijos, y a partir de aquella se hace efectivo el interés superior del nifio y sus derechos

fundamentales.



151. Por su parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 1098 de 2006
es claro que, al amparo de nuestra configuracién estatal, en la garantia de los derechos de
los nifos, las nifas y los adolescentes no solo concurren los padres y la familia, sino la
sociedad en general y la institucionalidad, razén por la cual, de conformidad con lo dispuesto
en la mencionada disposicion, la existencia del deber de corresponsabilidad implica “la
concurrencia de actores y acciones” en tal defensa; “[I]a familia, la sociedad y el Estado son
corresponsables en su atencidén, cuidado y proteccién.” La vigencia del principio de
corresponsabilidad y, por tanto, del principio de concurrencia, con todo, no puede generar
una omisién de atencién a cargo de las instituciones publicas o privadas vinculadas a la

obligacion de prestar servicios sociales.

152. A su turno, la Corte indicé en la Sentencia T-523 de 1992 que el divorcio puede
conllevar el bienestar de la familia y de los nifos. Retomando lo dicho por las sentencias
T-557 de 2011 y T-033 de 2020, cuando se separan los padres, en uno recae el derecho de
custodia y cuidado, mientras que el otro cuenta con la posibilidad de visitar a su hijo o hija.
Esto, pues la reconfiguracién del hogar no puede ocasionar la ruptura de los lazos familiares,
la pérdida de las responsabilidades de crianza, cuidado y acompafamiento, por lo que el otro

padre puede entablar y mantener relaciones y el contacto con sus hijos.

153. En ese sentido, como lo expuso la Sentencia T-523 de 1992, las visitas garantizan el
afecto, la unidad y la solidez de las relaciones familiares. En el mismo sentido, dijo la Corte,
en la Sentencia T-500 de 1993, que las visitas son un mecanismo para mantener las
relaciones afectivas y la convivencia entre el menor de 18 afos y sus progenitores y
permiten a los padres desarrollar y ejercer sus derechos. Las sentencias T-557 de 2011,
T-311 de 2017, y T-033 de 2020, reiteraron que las visitas posibilitan el acercamiento y la
convivencia entre padres e hijos, permitiendo la interaccion y consolidacion de relaciones
afectivas con los padres; y respecto a estos ultimos, las visitas los facultan a dar el cuidado y

la proteccién que los hijos demandan.

154. Asi, en principio, las relaciones y el contacto directo entre padres e hijos deben

mantenerse de manera regular, salvo cuando las circunstancias lo exijan y con el propésito



de conservar el interés superior del nifio, la nifa o el adolescente. Mediante Sentencia T-557
de 2011, dijo la Corte que, en beneficio del interés superior del menor de 18 afos, es posible
separar a los nifios, las nifas y los adolescentes de su entorno familiar, siempre que se trate
de circunstancias especiales y excepcionalisimas, derivadas de la falta de garantia de las
condiciones para la realizacion y el ejercicio de sus derechos. Recientemente, la Sentencia
T-384 de 2018, también expuso que “aun cuando los padres estén separados por diversas
razones, la convivencia familiar con los hijos se debe garantizar en la medida que responda
al interés superior de los nifios, nifas y adolescentes.” En consecuencia, dicha providencia
precisd, entre otros aspectos, que los NNA deben tener contacto directo y permanecer con
sus padres, salvo cuando ello sea contrario a su interés superior. En el mismo sentido, la
Sentencia T-033 de 2020, refirié que “solo en circunstancias excepcionales y cuando se halle
acreditada la falta de idoneidad del entorno familiar, el menor puede ser separado del

mismo.”

155. Esto, pues “es preferible el adecuado desarrollo emocional de un nifio, que el crecer
con la figura simbdlica de unos padres cuando estos con su conducta y ejemplo, le
proporcionan malformaciones que luego seran la linea de conducta con sus propios hijos (...)
[En ese contexto, la Carta de 1991] privilegia la condicién del nifio en todo momento y

circunstancia, en razén de su especial vulnerabilidad.”

156. Por otro lado, la Sentencia T-384 de 2018 explicé que el interés superior del nifio debe
ser tenido en cuenta en todas las decisiones de las instituciones publicas o privadas, los
tribunales, érganos legislativos y autoridades administrativas. También la Sentencia T-033 de
2020, citando el articulo 9 y 26 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia (Ley 1098 de
2006), reitero la importancia del mencionado principio en los procesos judiciales. La primera
sentencia explicéd que “los funcionarios administrativos y los jueces deben aplicar un especial
grado de diligencia, celo y cuidado al momento de adoptar sus decisiones cuando el asunto
sometido a su conocimiento comprometa los derechos de los menores, en especial, cuando
se trate de temas asociados a la custodia y el cuidado personal.” La segunda providencia, se
refirid, en particular, al rol especial que desempefan los jueces en la satisfaccion vy
materializacidon de las garantias fundamentales de nifios, nifias y adolescentes, los cuales
deben resolver los procesos que impacten su situacién, desde una perspectiva acorde con los
postulados que pretenden la proteccion de sus derechos y su bienestar, partiendo de su

condicion de sujeto de especial proteccidn constitucional.



157. Continuando con lo dicho por las sentencias T-033 de 2020 y T-051 de 2022, lo
anterior, tiene que entenderse partiendo de lo siguiente:

* “(i) se deben contrastar sus “circunstancias individuales, Unicas e irrepetibles con los
criterios generales que, segun el ordenamiento juridico, promueven el bienestar infantil; (ii)
los operadores juridicos cuentan con un margen de discrecionalidad para determinar cuales
son las medidas iddneas para satisfacer el interés prevalente de un menor en determinado
proceso; (iii) las decisiones judiciales deben ajustarse al material probatorio recaudado en el
curso del proceso, considerando las valoraciones de los profesionales y aplicando los
conocimientos técnicos y cientificos del caso, para garantizar que lo que se decida sea lo mas
conveniente para el menor; (iv) tal requisito de conveniencia se entiende vinculado a la
verificacion de los criterios juridicos relevantes reconocidos por la jurisprudencia
constitucional; (v) los funcionarios judiciales deben ser especialmente diligentes y
cuidadosos, lo cual implica que no pueden adoptar decisiones y actuaciones que trastornen,
afecten o pongan en peligro sus derechos, dado el impacto que las mismas pueden tener
sobre su desarrollo, sobre todo si se trata de nifnos de temprana edad; y (vi) las decisiones
susceptibles de afectar a un menor de edad deben ajustarse a parametros de razonabilidad y

proporcionalidad.”

158. Ademas, la materializacion del interés superior del menor de 18 afios justifica, cuando
se verifiquen rigurosamente las causales generales de procedencia de la accién de tutela
contra providencias judiciales, que el juez de tutela adopte decisiones que pueden incidir en
la custodia, el cuidado y las visitas, con el objetivo de proteger sus derechos fundamentales,
por lo cual “los derechos de los adultos, en relacion con los de los nifios, deben ceder.” Asi,
“en un proceso de custodia, en el que la controversia se centra en un sujeto de especial
proteccidn constitucional, lo importante consiste en determinar la manera de proteger sus
derechos (...). Con mayor razén, si los padres -quienes en principio son los llamados a
satisfacer sus derechos- hacen parte del conflicto, lo crean o lo alientan y el nifio o

adolescente no tiene forma de responder, ni de comprender la vulneracién.”

159. En este punto, considera la Sala necesario recordar que la Sentencia T-557 de 2011

sefaldé que cuando los derechos e intereses del menor de 18 afios se encuentren en conflicto



con los de sus padres u otras personas, la Corte ha establecido, entre otros, el criterio del

“equilibrio con los derechos de los padres”, el cual establece que:

* “cuando quiera que dicho equilibrio se altere, y se presente un conflicto entre los derechos
de los padres y los del menor que no pueda resolverse mediante la armonizacién en el caso
concreto, la solucién debera ser la que mejor satisfaga el interés superior del menor. De alli
que los derechos e intereses de los padres Unicamente puedan ser antepuestos a los del nifio
cuando ello satisfaga su interés prevaleciente, y que en igual sentido, se pueda dar primacia
a los derechos e intereses de los nifios frente a los de sus padres si tal solucion
efectivamente materializa su interés superior (...) Sin embargo, como parametro general, ha
de tenerse en cuenta que el ejercicio de los derechos de los padres no puede poner en riesgo
la vida, salud, estabilidad o desarrollo integral del menor, ni generar riesgos prohibidos para

su desarrollo (...).”

160. Finalmente, la Corte Constitucional ha insistido en que la opinién de los nifios, nifias y
adolescentes debe ser tenida en cuenta en todos los escenarios, en especial, donde se estan
tomando decisiones que los impactan. La Sentencia T-557 de 2011, expuso que, en los
procesos relacionados con problematicas familiares, “necesariamente los nifios tienen voz
propia y, como tal, deben ser escuchados y sus intereses viralizados”; y en el contexto
familiar, “no pierden su derecho a expresar su opinién, intereses y/o necesidades”.
Asimismo, la Sentencia T-311 de 2017, establecié que “el respeto de los nifios, como seres
humanos, quienes deben ser escuchados y tenidos en cuenta en las decisiones que los
afecten y con el ideal de potencializar su conciencia, la inmensa fuerza de la naturaleza en su
formacién y su identidad.” Ademas, las sentencias T-384 de 2018 y T-033 de 2020, citando el
articulo 12 de la Convencién sobre Derechos de los Nifios, recordaron el derecho que les
asiste a los menores de 18 afos de expresar su opiniéon libremente, en todas las decisiones
que los afectan, segln su edad y madurez, por lo cual gozan del derecho a ser escuchados
por los jueces de familia, pues cuentan con la capacidad para formarse su propio juicio

respecto de los asuntos que los impactan.

161. En consecuencia, las decisiones adoptadas por las autoridades judiciales que se

adopten en el marco de procesos de custodia y cuidado deben tener como piedra angular el



principio del interés superior del menor de 18 aflos. Como fue expuesto por la Sentencia
T-384 de 2018, luego reiterado por la Sentencia T-051 de 2022, “este principio debe ser el
faro iluminador al momento de evaluar los temas relacionados con la custodia y el cuidado
personal que los padres ejercen respecto de los hijos menores de edad o impedidos,
sabiendo de antemano que a los padres les asiste esa obligacién comin derivada de la
progenitura responsable y que corresponde a ellos mismo, al igual que a las autoridades
administrativas y judiciales, velar porque a los nifios, nifas y adolescentes se les garantice

de forma prevalente sus derechos.”

162. Luego de lo resenado, esta Sala comparte la importancia de tener como fundamento
primordial el interés superior del nifio, la nifla o el adolescente y la prevalencia de sus
derechos en las decisiones judiciales, proferidas en los procesos de familia, como los de
fijacién de custodia y cuidado y determinacion del régimen de visitas. En ese sentido, es
fundamental que los jueces consideren en sus decisiones el querer y sentir del nifio, la nifia o
el adolescente respecto de su familia y las dinamicas que en ella se desarrollan y, en caso de
conflicto entre los derechos de los menores de 18 afos y sus padres o cuidadores, se debe
dar estrictamente prevalencia a los de los primeros para garantizar su bienestar y adecuado

crecimiento.

7. De la proteccién de los nifios, las nifias y los adolescentes contra toda forma de maltrato

163. De conformidad con lo establecido en el acapite precedente, los nifios, las nifias y los
adolescentes tienen derecho a ser protegidos contra todo tipo de maltrato, fisico o moral,
causado por cualquier agente, incluido -y en especial- sus progenitores. En este sentido, el
articulo 18 del Cédigo de la Infancia y Adolescencia prevé el derecho a su integridad
personal, “a ser protegidos contra todas las acciones o conductas que causen muerte, dado o
sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico. Es especial, tienen derecho a la proteccién contra el
maltrato y los abusos de toda indole por parte de sus padres...”; por lo anterior, parte de la
progenitura responsable implica el deber de anteponer el interés superior del hijo o hija sobre
cualquier pretension de la madre o padre; por lo cual, segun lo dispuesto en el articulo 14 del
mismo estatuto, la responsabilidad compartida y solidaria de los progenitores exige

“asegurarse que los niflos, nifas y adolescentes puedan lograr el maximo nivel de



satisfaccion de sus derechos.” Derivado indiscutible de lo dicho es la prohibiciéon de acudir a
su instrumentalizacion para obtener un provecho, ventaja o, simplemente, la afectacion del
otro, en particular, en aquellos casos en los que la relacién de pareja finaliza y, por lo tanto,
deben buscarse las vias para evitar que la relacion materno-filial o paterno-filial se afecte. Al

respecto, en la Sentencia T-245A de 2022, la Sala Cuarta de Revisién destacé que:

* “83. En sintonia con lo anterior, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia[65] se ha opuesto a la manipulacién parental en asuntos de custodia de NNA ante
escenarios de divorcio o separaciéon y ha considerado que dicha practica constituye un
comportamiento que maltrata psicolégicamente a los nifios y nifias, desborda el ejercicio de
la responsabilidad de los progenitores y demuestra el desinterés del padre/madre agresora

por el bienestar del menor de edad afectado.

* 84. En la Sentencia del 7 de diciembre de 2018[66], ese tribunal destacé que cuando un
progenitor desdibuja la imagen positiva que el nifio o la nifia tiene del otro, incurre en una

forma de violencia de género (...).”

164. En escenarios en los que se definen derechos de los nifios, las nifas y los adolescentes,
ademas, es preciso que la madre y el padre, por un lado, y las autoridades administrativas y
judiciales que estan llamadas a ejercer una funcién estatal en el amplio marco normativo que
tiene por objeto respetar, proteger y garantizar los derechos de este grupo poblacional, por
el otro, eviten que tal instrumentalizacion se verifique y, en caso de que ello se materialice,
adopten las medidas que sean del caso -por las autoridades estatales- para restablecer la
situacion. En particular, estd prohibido que, como consecuencia de estrategias de defensa
que, por el momento, no seran cuestionadas por la Corte, se anule la agencia moral de los
nifos, nifas y adolescentes, pues bajo el paradigma de proteccién integral que inspira el
derecho internacional de los derechos humanos y el derecho interno, aquellos son sujetos
titulares de derechos, por lo que “debe reconocérseles su dignidad y, en consecuencia,

autonomia para intervenir también en la construccion de sus propios planes de vida.”



7.1. Enfoque de género en el proceso de custodia, cuidado y determinacion de visitas de
nifos, nifias y adolescentes - Proteccion de la integridad fisica y moral de los integrantes del

nucleo familiar

165. En el marco de procesos de custodia, cuidado y determinacién del régimen de visitas
la Corte Constitucional, ademas, ha reconocido la necesidad de desplegar el lente de género
cuando a ellos anteceden o concurren alegaciones referidas a violencia intrafamiliar en
contra de la mujer, de cualquier indole. Al respecto, en la Sentencia T-462 de 2018, reiterada

por la Sentencia T-028 de 2023, indicé que:

* “cuando se decidan asuntos relacionados con su custodia o visitas, en el marco de
denuncias de violencia intrafamiliar, ese desarrollo debe ser analizado de manera alin mas
cuidadosa, con estricto seguimiento y supervisidon de las autoridades competentes, y debera
tratarse de un acercamiento progresivo”. Asi, cuando las autoridades competentes adopten
decisiones y medidas relacionadas con el derecho a las visitas o custodia de los hijos e hijas,
deberan: i) tener en consideracion la existencia de un contexto de violencia intrafamiliar,
para que el ejercicio de esos derechos no ponga en peligro la seguridad y la vida de las
victimas, lo cual significa realizar un estudio detallado de las formas de la violencia, atender
la voluntad del menor de edad involucrado e implementar un régimen de visitas y/o custodia
gradual y progresivo; y ii) adoptar un enfoque de género y no “familista”, esto es, que la
decision se funde en el interés superior del menor de edad y en los derechos fundamentales

de la mujer.”

166. Sobre el derecho de las mujeres a vivir una vida libre de violencias, la Corte ha indicado
que el ordenamiento juridico colombiano protege de manera reforzada los derechos de la
mujer, siguiendo los postulados de la Constitucion Politica de 1991 que establece la igualdad
ante la ley sin discriminacidon por razones de género. En su jurisprudencia, la Corte
Constitucional ha reconocido la histérica desigualdad y discriminacion que ha enfrentado
este grupo poblacional. La lucha por la igualdad de género es una prioridad continua, pues
los derechos de las mujeres tienen una importancia especial en la Constitucion de 1991; en

este sentido, la Carta proscribe toda forma de discriminacién contra la mujer y rechaza la



violencia a la que tradicionalmente ha sido sometida, determinando que cualquier forma de

discriminacion en su contra es, en si misma, una forma de violencia contra ella.

167. A nivel internacional, los sistemas universal y regional de proteccién de los derechos
humanos han adoptado diferentes instrumentos en procura de la garantia de los derechos de
las mujeres. En la Organizacién de Naciones Unidas el instrumento mas importante sobre la
materia es la Convencién sobre la Eliminacién de todas las Formas de Discriminacion contra
la Mujer (CEDAW por sus siglas en inglés). Su importancia radica en que contiene las
principales obligaciones que deben cumplir los Estados miembros para evitar la
discriminacion, que, a su vez, han sido el punto de partida para la creacion de los estandares
de proteccion en el ambito publico y privado, por parte de organizaciones y tribunales

internacionales.

168. De otra parte, la Declaracién sobre la Eliminacién de la Violencia en contra de la Mujer
ha sido entendida por la jurisprudencia de esta Corte como una pauta de interpretacién que
sefiala el alcance de las normas domésticas e internacionales, al reconocer que la
discriminacién contra la mujer constituye una verdadera vulneracion de los derechos
humanos. Lo anterior, al definir la violencia contra la mujer como “todo acto de violencia
basado en la pertenencia al sexo femenino que tenga o pueda tener como resultado un dafio
o sufrimiento fisico, sexual o sicoldgico para la mujer, asi como las amenazas de tales actos,
la coaccidn o la privacion arbitraria de la libertad, tanto si se producen en la vida publica
como en la vida privada.” En sentido similar, en la Cuarta Conferencia Mundial sobre la Mujer
celebrada en Beijing en 1995, se reconocidé “que la eliminacién de la violencia contra la mujer
es esencial para la igualdad, el desarrollo y la paz y atribuye por primera vez

responsabilidades a los Estados por dichos actos.”

169. En el marco de la Organizacién de Estados Americanos (OEA), las Convenciones
Americana sobre Derechos Humanos e Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia Contra la Mujer, “Convencién de Belém do Pard” (1995) son referentes para la
garantia de los derechos de las mujeres. Tanto la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos como la Corte Interamericana se han pronunciado en varias ocasiones delimitando

los estdndares normativos aplicables a casos concretos, asi como unas obligaciones minimas



de proteccién exigibles a los Estados Parte de la Convencién. Lo anterior, partiendo,
primordialmente, del contenido de la Convenciéon de Belém do Pard y la influencia que el
Sistema Universal tuvo sobre las decisiones regionales. En particular, el articulo 32 de la
Convencidn Belém Do Para establece que “[tloda mujer tiene derecho a una vida libre de
violencia, tanto en el &mbito publico como en el privado” y el Estado, por su parte, tiene el
deber de prevenir, sancionar y erradicar cualquier tipo de violencia que se genere contra la

mujer por razén del género.

171. Ahora bien, concretando algunas de las situaciones que afectan los derechos de los
ninos, las ninas y los adolescentes y, en especial, a la madre en el marco de procesos de
custodia y cuidado, es preciso mencionar dos con relevancia para este asunto: (i) de un lado,
el uso del denominado sindrome de alienacién parental que, aunque bien podria predicarse
del padre, es usual o prevalentemente imputable respecto de la madre con el objeto de
cuestionar o deslegitimar el deseo de los hijos de no tener contacto con el padre y de acusar
a la madre de ejercer presidon indebida e injustificada sobre nifios, nifias y adolescentes; vy, (ii)
de otro lado, la violencia vicaria.

7.2. Del Sindrome de Alienacion Parental - SAP

172. Teniendo en cuenta lo dicho al momento de sintetizar las intervenciones efectuadas en
sede de revisidn, la teoria sobre el sindrome de alienacién parental fue introducida por el
psiquiatra Richard Gardner, en su libro “The Parental Alienation Syndrome”, definido como
“un desorden que surge principalmente en el contexto de las disputas por la guarda y
custodia de nifios. Su primera manifestacidn es una campafa de difamacién contra uno de
los padres por parte del hijo, campafa que no tiene justificacién. El fenémeno resulta de la
combinacion del sistematico adoctrinamiento (lavado de cerebro) de uno de los padres y de
la propia contribucién del hijo a la denigracién del padre rechazado.” En virtud de este
sindrome, en consecuencia, uno de los progenitores se encargaria de transformar la

conciencia que tiene un hijo sobre el otro progenitor, con el objeto de desacreditarlo.



173. En Colombia, la Corte Constitucional ha estudiado casos, en el marco de procesos de
familia, en los que alguna de las partes o intervinientes se refirieron al Sindrome de
Alienacidn Parental (SAP) para justificar o explicar ciertas dinamicas familiares. Por ejemplo,
mediante la Sentencia T-115 de 2014, el accionante, padre de dos menores de 18 anos,
presentd accion de tutela para que la madre de los mismos respetara el régimen de visitas
establecido y permitiera la practica de examenes psiquiatricos y psicoldgicos, para ella y sus
hijos menores de 18 afos, en Medicina Legal, por presunta “alienaciéon parental”,
instrumentalizacidn y maltrato psicoldgico. Al respecto, la Corte insté a ordenar la practica de
la prueba en Medicina Legal a todo el nucleo familiar, con el fin de determinar, entre otras, la
instrumentalizaciéon de los hijos y la alienacién parental. Sin embargo, no realizé un

pronunciamiento especifico sobre el significado y efectos practicos del mismo.

174. Posteriormente, la Sentencia T-311 de 2017 estudié un caso en el que el padre de un
nifo presentd una accion de tutela contra la decision judicial que fijé su custodia en favor de
la madre, con el régimen de visitas respectivo frente al padre, porque, a su parecer, la
referida providencia incurrié en defecto factico, al no valorar, entre otros, un documento
doctrinal sobre el Sindrome de Alienacién Parental, que, en concepto del tutelante, le hubiera
permitido acceder a la custodia de su hijo. En consecuencia, en sede de revision, el
Magistrado sustanciador invité a rendir concepto a diversas instituciones, universidades y
centros de estudios especializados para precisar, entre otras, la existencia del SAP. De las
pruebas allegadas, las invitadas indicaron que el mencionado sindrome ha sido entendido
como una forma de maltrato infantil, donde uno de los progenitores culpa al otro de todo lo
sucedido y le dafna la imagen, lo cual puede generar impactos psicoldgicos en los hijos. Sin
embargo, los conceptos también indicaron que la comunidad cientifica no ha reconocido su
existencia, por lo que la Organizaciéon Mundial de la Salud no ha incluido el sindrome como
una enfermedad. Si bien la providencia tuteld los derechos del menor de 18 afios a la
dignidad humana, a su interés superior y a tener una familia y no ser separada de ella, la

decisién no abordé el significado, alcance y efectos del sindrome.



175. Asimismo, la Sentencia T-033 de 2020, estudié un caso en el que el padre de dos
menores de 18 afos interpuso accién de tutela contra la decisiéon que otorgé la custodia y
cuidado personal en cabeza de la madre y fijo las visitas, entre otras, porque, en su
concepto, se evidencid una clase de adoctrinamiento y alienacién parental por parte de la
madre a los hijos. En esta oportunidad, la Sala cité algunos de los conceptos enviados a la
Corte Constitucional dentro del proceso de tutela que culminé con la Sentencia T-311 de
2017 y, con base en ellos, determind que no se encontré alienacién o influencia sobre los
nifos que invalidara las diligencias dentro del proceso de custodia y cuidado, por lo que negé

el amparo solicitado.

176. La Sentencia T-078 de 2021, resolvié un caso sobre una tutela presentada por una
mujer contra la decisidn judicial que negd la privacion de la patria potestad al padre, a pesar
de que, segun lo afirmado por la accionante, existian actos presuntos de violencia
intrafamiliar y sexual. En particular, la providencia indicé que en la tutela la accionante adujo
que las decisiones proferidas dentro del mencionado proceso sefialaron negativamente a la
madre, por la posible sugestién de ella sobre las menores de 18 afos. Asi, resume la
sentencia de 2021, que “la parte actora argumenta que, bajo la teoria de la alienacién
parental, la sentencia cuestionada rest6 credibilidad a las victimas al tratar de encontrar
otras razones diferentes al abuso para explicar las conductas hipersexualizadas de MAG,
contrariando las valoraciones de expertos y la literatura cientifica, e ignorando el rechazo de

las nifias hacia su padre.”

177. Si bien la Sala Cuarta de Revision neg6 el amparo de los derechos, puesto que no se
evidencié que la decisidon ordinaria haya afectado los derechos invocados pues, contrario a lo
indicado en la solicitud de amparo, realizé una valoracién probatoria acorde con los
elementos allegados al proceso y, especificamente, no se evidenciaron los presuntos hechos
de violencia indicados por la tutelante, uno de los magistrados de la Sala se apartd de la

decision mayoritaria. Esto, con fundamento en los siguientes argumentos:

* “ .. la Sala debié abordar detalladamente las afirmaciones que se hicieron en la sentencia
objeto de amparo relativas a la “sugestién” de los hechos de abuso, a la demora en la

denuncia de los hechos de abuso y el mayor dafio causado por la madre con los distintos



dictdmenes realizados para determinar si se habria presentado el abuso. Esas afirmaciones
desconocen nuevamente la capacidad de los nifios y las nifas de comprender su realidad y
de manifestarla. En lugar de darle un lugar protagénico al interior del proceso, el bienestar
de la nifia fue decidido e interpretado por adultos, sin reconocerle la agencia que tiene, mas

alld de lo que decidan sus padres.”

178. Asimismo, el Magistrado disidente sefialé que las providencias objeto de la tutela
desatendieron la perspectiva de género, pues recordd que una de las formas de violencia
contra las mujeres es no dar credibilidad a sus denuncias o tomarlas por exageradas, con
base en prejuicios o estereotipos. Asi, dijo el Magistrado, las decisiones ordinarias “se
centraron en el comportamiento de la madre y no en los presuntos hechos de abuso y el

bienestar de la nifia, aludiendo a un posible sindrome de alienacién parental.”

179. Respecto del SAP, el Magistrado que se aparté de la decisién explicéd que “la
Organizacién de Naciones Unidas ha realizado llamados a dejar de usar el presunto Sindrome
de Alienacién Parental, en tanto reproduce prejuicios y estereotipos de género,
especialmente al atribuir un valor inferior al testimonio o argumentos de las mujeres como
partes o testigos; al adoptar concepciones o normas rigidas sobre lo que consideran un
comportamiento o reaccién adecuada por parte de la mujer victima; y al referir estereotipos
basados en género. El Comité de Expertos del Mecanismo de Seguimiento de la Convencidn
de Belém do Pard (MESECVI), también recomendd prohibir explicitamente, durante las
investigaciones para determinar la existencia de violencia, las pruebas basadas en el
testimonio desacreditado sobre la base del presunto sindrome de alienacién parental.”

(Negrilla fuera de texto).

181. En este escenario, la Sala estimd la necesidad de establecer algunos parametros o
limites constitucionales de medidas de restablecimiento de derechos en contextos de
“alienacién parental”. Aunque la Sala asi lo define, admite que no existe consenso sobre la

existencia de una enfermedad que pueda denominarse de tal manera; lo cual, precisd, no



implica desconocer un fenédmeno de maltrato infantil que si puede presentarse en el marco
de relaciones conflictivas de pareja. A continuacion, destacé que la OMS tampoco incluyé en
la Clasificacién Internacional de Enfermedades, 11.a revisién CIE 11, el “concepto y la
terminologia de alienacién parental”. Pese a lo dicho por la OMS y a que, en algunos
contextos, como el Comité de Expertas del Mecanismo de Seguimiento de la Convencién
Belém Do Para, se ha dado cuenta del uso indiscriminado y problematico del SAP, en
concepto de la Sala, ninguno de los expertos ha desconocido la posibilidad de que se
presente la alienacién vy, por lo tanto, precisé que tomaba nota de los llamados realizados en
casos en los que el uso del concepto ha sido indiscriminado pero que, sin embargo, dado que
se ha reconocido como una forma sutil de maltrato infantil, no puede descartarse su uso de
instancias judiciales y administrativas, porque esto podria generar una desproteccion del

nino, nina o adolescente.

182. En dicha direccién, indicé que la decisiéon de retiro de un nifio, una nifia o un
adolescente de su familia debia estar antecedida de un examen integral, con suficientes
elementos probatorios, que permitieran evidenciar la posible manipulacién o alienacién
parental. Adicionalmente, este tipo de medidas debia estar acompafada de valoraciones

sobre razonabilidad y proporcionalidad, partiendo de su excepcionalidad.

183. Aunque la Sala concluyd que en este caso se configurd la figura de la carencia actual de
objeto por dafio consumado, en atencién a que el nifio fue efectivamente separado de su
familia por algunos meses, realizé un pronunciamiento de fondo. Al hacerlo, indicé que la
Comisaria adoptd la medida provisional de manera irrazonable y desproporcionada. Entre
otras razones, destacé que “la conclusién del comisario de que la madre del nifio actud de
forma manipuladora, mal intencionada y con abuso del sistema de salud y de la
administracion, sin fundamento probatorio suficiente y bajo una argumentacion deficiente,
lleva a la Sala a cuestionarse si dicha conclusién respondié a algun prejuicio en relacién con
la accionante y, por ende, a inferir que el caso no se abordé con enfoque de género en
relacién con el actuar de la madre de Andrés.” Ahora bien, teniendo en cuenta que el caso se

encontraba ya en conocimiento de un Juzgado, en tramite de homologacién de la sentencia



que concedié la custodia al padre del nifio, la Sala decidié remitir copia de la decisién a dicha

autoridad.

184. Luego del anterior recuento, es posible determinar que la jurisprudencia constitucional
escasamente ha abordado el denominado Sindrome de Alienacién Parental, en el marco de
procesos de familia, en especial, de determinacién de custodia y cuidado y fijacién de visitas.
Los cuestionamientos que se realizan sobre el mismo, como de ello da cuenta el salvamento
de voto a la Sentencia T-078 de 2021, se dirigen a evidenciar que (i) de un lado, niega a los
nifos, nifas y adolescentes la capacidad -segun su edad y madurez- de formarse su propio
juicio respecto de los asuntos que los impactan, repercutiendo negativamente en el derecho
que ostentan a ser escuchados por las autoridades de familia, como los jueces; vy, (ii) de otro
lado, reproduce estereotipos de género, discriminando a la mujer por razén del género y
permitiendo que se oculte la violencia intrafamiliar desplegada dentro de una relacién
familiar. No obstante, hay que destacar que, de manera reciente -en particular- la Sala
Séptima de Revisién validé el uso del concepto de alienacion parental, siempre y cuando
existiera un examen probatorio riguroso que llevara a determinar la existencia real de
manipulacion de alguno de los progenitores respecto de un hijo o una hija, para indisponerlo
respecto del otro, esto, en razdn al riesgo de desproteger a nifios, a nifas y a adolescentes

en procesos o procedimientos que tienen por objeto la garantia de sus derechos.

185. Ahora bien, en el Sistema Interamericano de derechos humanos, el Comité de Expertas
del Mecanismo de Seguimiento de la Convenciéon Belém Do Para (MESECVI) y la Relatora
Especial sobre la violencia contra la Mujer de Naciones Unidas emitieron un comunicado del
12 de agosto de 2022, en el que “expresan su preocupacion por la utilizacién ilegitima de la
figura del sindrome de alienacién parental”, que, indican, no cuenta con reconocimiento de la
Organizacién Mundial de la Salud ni de la Asociacion Americana de Psicologia. Al respecto,

indicaron que:

“El Comité de Expertas y la Relatoria han tenido conocimiento de multiples casos a lo largo
de toda la regién que se resuelven dentro de los drganos de justicia tomando como base la
figura del sindrome de alienacién parental que niegan la custodia de las hijas e hijos a la

madre y se la otorgan al padre acusado de violencia familiar; que permiten compartir la



custodia con el padre violento aln en los casos en que las hijas e hijos y la madre se
encuentran en grave riesgo; o que obligan a la madre a cambiar de pais de residencia para

que el padre que ejerce violencia pueda convivir con las y los hijos.

La utilizacién de esta controvertida figura en contra de las mujeres, en casos donde alegan
violencia por razones de género o violencia contra las hijas e hijos, es parte del continuum de

violencia de género y podria generar responsabilidad a los Estados por violencia institucional.

En este sentido, el Comité de Expertas y la Relatoria instan a los Estados Parte de la
Convencién de Belém do Pard a realizar investigaciones prontas y exhaustivas para
determinar la existencia de violencia contra las mujeres y a explicitamente prohibir, durante
dichos procesos judiciales, evidencia que busque desacreditar un testimonio con base en el
sindrome de alienacién parental, tal y como se recomienda en la “Declaracién sobre la
Violencia contra las Mujeres, Nifas y Adolescentes y sus Derechos Sexuales y

Reproductivos.”

186. El 25 de septiembre de 2020, por su parte, la Relatora Especial sobre violencia contra la
mujer, sus causas y consecuencias; y el Grupo de Trabajo sobre la discriminacién contra las

mujeres y las nifias, indicaron que:

* “Asimismo, nos preocupa el uso del presunto Sindrome de Alienacién Parental (SAP), contra
las madres y la falta de credibilidad que algunos tribunales otorgan al testimonio de los nifios
y nifas cuando la madre denuncia abusos hacia el menor por parte del padre. Los
mecanismos legislativos actuales y futuros no abordan adecuadamente la consideracion que
debe acordarse a la existencia de violencia doméstica a la hora de determinar la custodia de

los hijos.”

187. En el anexo que acompanfa dicho pronunciamiento, se indicd lo siguiente:



* Asimismo, el 15 de febrero del 2020 la Organizacién Mundial de la Salud eliminé la
alienacion parental de su indice de clasificacién. La OMS declaréd que habia eliminado este
concepto pseudocientifico de su indice de clasificaciéon ICD 11, ya que es un término y un
asunto judicial. Su inclusién para propdsitos de codificacién en la CIE-11 no contribuird a

estadisticas de salud validas o significativas.”

188. Lo anterior da cuenta de que, para los mecanismos de seguimiento al cumplimiento de
los mandatos derivados de la Convencién Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar
la violencia contra la mujer, y otros mecanismos en los sistemas universal e interamericano
de derechos humanos, el sindrome de alienaciéon parental en el marco de procesos de
custodia puede dar lugar a la configuraciéon de violencia institucional, en razén a que su
utilizacién es autorizada por funcionarios judiciales para desconocer fendmenos de violencia
intrafamiliar, en perjuicio de los derechos -esencialmente- de las mujeres, por lo cual,

desaconsejan su utilizacién.

189. Sobre la violencia institucional, finalmente, la Corte Constitucional ha precisado que es
aquella que se presenta con “las actuaciones de distintos operadores judiciales, quienes
toman decisiones con fundamento en actitudes sociales discriminatorias que perpetdan la
impunidad para los actos de violencia contra la mujer.” La comprensién de este fenémeno
parte de destacar el deber del Estado y, por tanto, de todas sus autoridades, de actuar con la
debida diligencia para prevenir, erradicar y sancionar toda forma de violencia contra la mujer
en razdén del género; deber que se incumple cuando se omite adoptar el enfoque de género,
por ejemplo, en disputas relacionadas con la situacién de nifios, nifias y adolescentes tras el

rompimiento del vinculo de pareja entre madre y padre.

7.3. De la violencia vicaria

190. El concepto de violencia vicaria, como lo reconocié este Tribunal en la Sentencia T-028

de 2023, fue introducido en el afio 2012 por la psicéloga clinica Sonia Vaccaro con el objeto



de denotar aquella que, ejercida, “contra la mujer, [es] desplazada sobre personas, objetos y
posesiones de ella para dafarla de forma vicaria. Y cuya maxima expresién es el asesinato
de las hijas y los hijos. El maltratador sabe que dafar, asesinar a los hijos / hijas, es
asegurarse de que la mujer no se recuperara jamas. Es el dafio extremo.” Aunque no sin
reparos tedricos, dado que este concepto se enfocaria en el resultado y no en todo el
contexto de violencia alrededor, en la Sentencia T-172 de 2023 se definié este fenémeno
como aquél que materializa “cualquier acciéon u omisién que genere dafo fisico, psicoldgico,
emocional, sexual, patrimonial o de cualquier indole a familiares, dependientes o personas
afectivamente significativas para la mujer con el objetivo de causarle dafo. Se trata de una
violencia indirecta que tiene como fin afligir a una persona instrumentalizando a un tercero,

especialmente a un nifo.”

191. Este tipo de violencia, en el marco de procedimientos o procesos contenciosos en los
que la madre y el padre definen situaciones relacionadas con sus hijos, también ha sido
asociada al fenémeno de violencia institucional. En particular, en razén a que en el marco de
estas disputas las autoridades estatales no toman las medidas adecuadas para evitar que,
precisamente, los espacios de visitas -por ejemplo- se conviertan en escenarios proclives a
ser aprovechados para ejercer, no solo de manera directa sino indirecta, violencia que, en
contra de los hijos, pretende asimismo dafiar a la mujer; violencia que, en el mas grave de
los casos, llega a la muerte de los nifos, las nifas o los adolescentes, pero que, incluso en
niveles menos intensos, implica el ejercicio de violencia fisica o psicoldgica con el objeto de
generar zozobra y afectacién psicolégica a la madre, en perjuicio claro también de los

intereses de los hijos.

192. En este escenario, el Comité de la CEDAW emiti6 el 16 de julio de 2014 un dictamen
contra Espafia por el caso de la ciudadana Angela Gonzélez Carrefio y su hija Andrea Rascén
Gonzalez, quien fue asesinada por su padre mientras ejercia el derecho a visitarla. El Comité
considerd que el Estado habia lesionado los bienes fundamentales de madre e hija,

formulando como recomendaciones generales, entre otras:

* “I) Tomar medidas adecuadas y efectivas para que los antecedentes de violencia doméstica



sean tenidos en cuenta en el momento de estipular los derechos de custodia y visita relativos
a los hijos, y para que el ejercicio de los derechos de visita o custodia no ponga en peligro la
seguridad de las victimas de la violencia, incluidos los hijos. El interés superior del nifio y el
derecho del nifio a ser escuchado deberan prevalecer en todas las decisiones que se tomen

en la materia;

* iii) Proporcionar formacién obligatoria a los jueces y personal administrativo competente
sobre la aplicacién del marco legal en materia de lucha contra la violencia doméstica que
incluya formacién acerca de la definicién de la violencia doméstica y sobre los estereotipos
de género, asi como una formacién apropiada con respecto a la Convencién, su Protocolo
Facultativo y las recomendaciones generales del Comité, en particular la recomendacion

general nim. 19.”

193. En esta direccién, aunque en Colombia no estd regulada la violencia vicaria, esta es
una forma de violencia de género ya desarrollada por la jurisprudencia que demanda
deberes. Asi, es claro el deber de proteccién que el Estado debe a nifios, a nifias y a
adolescentes sometidos a procesos de custodia, cuidado y determinacién del régimen de
visitas, asi como el deber de debida diligencia en la prevencidn, sancién y erradicacién de
toda forma de violencia contra la mujer en razén del género, por lo que, es necesario que los
jueces y juezas asuman en este tipo de materias enfoques que permitan evidenciar el
contexto de violencia intrafamiliar que puede estar presente, con el objeto de que tomen las
medidas a que haya lugar, que sean la idéneas y necesarias para garantizar la proteccién de

los derechos en juego.
8. Solucidén del caso concreto

8.1. La decisién objeto de la accién de tutela no incurrié en los defectos invocados por el

accionante

194. De acuerdo con lo indicado en el acapite que precisé el problema juridico a resolver en

este asunto, la Sala de Revisién debe abordar la presunta comision por parte del Juzgado



Segundo de Familia de itaca de los defectos factico, desconocimiento del precedente y
violacion directa de la Constitucién en la adopcién de la medida cautelar de suspensién de

visitas, dentro del proceso de custodia y cuidado del joven Roberto.

195. Para ello, es preciso indicar que, (i) aunque en el escrito de tutela el sefior Isaias no
inscribid sus reparos contra la decisién judicial cuestionada en defecto especifico alguno, (ii)
si lo hizo al momento de interponer la impugnacién contra el fallo de tutela de primera
instancia, por lo cual, (iii) en atencién a que desde el escrito de tutela eran claros, en
términos generales, los reparos del accionante y que la accién de tutela se interpone
también con el objeto de buscar la protecciéon de los derechos de un sujeto de especial
proteccién constitucional, como es Roberto, se concluye que (iv) la omisiéon inicial del
promotor de este mecanismo de amparo no releva a la Sala de Revisién de estudiar de fondo
el caso, atendiendo para ello a los defectos concretos que mencion6 al interponer la

impugnacion.

196. Aunado a ello, la Corte Constitucional se ha pronunciado sobre la necesidad de
conjugar en los casos que exigen la activacion del lente de género sus facultades para
abordar de manera integral, e incluso acudiendo a sus facultades ultra y extra petita, los
tramites de tutela que se invocan contra decisiones judiciales, como se precisé en la
Sentencia SU-201 de 2021; por lo cual, teniendo en cuenta que en este caso se verifican
circunstancias que exigen tal enfoque -como de ello se dio cuenta previamente-, los aspectos
que podrian impedir una decisiéon de fondo deben ser superados en aras de privilegiar la

aplicacién de la Constitucion.

197. A su turno, en atencién a que el reparo invocado por presunta ausencia de motivacion
se funda principalmente en la falta de valoracién de pruebas que, en concepto del tutelante,
eran determinantes al momento de resolver sobre la solicitud de medida cautelar, su estudio
se subsumird en el examen del defecto factico, por lo cual, en este acapite se analizard la

presunta configuracion de los defectos factico, desconocimiento del precedente y violacién



directa de la Constitucidn.
8.1.1. La decisidon no incurrié en defecto factico

198. Breve caracterizaciéon del defecto factico. De forma pacifica y uniforme la jurisprudencia
de este Tribunal ha indicado que el defecto factico se configura cuando el apoyo probatorio
en el cual se basa el juzgador para resolver un caso es absolutamente inadecuado o
insuficiente. Si bien la valoracién de las pruebas corresponde al juez, en ejercicio de los
principios de autonomia e independencia judicial, de su papel como director del proceso, y de
los principios de inmediacién y de apreciacién racional de la prueba, este amplio margen de
evaluacién estd sujeto de manera inescindible a la Constitucién y a la ley. Por esa razén,
debe realizarse conforme a criterios objetivos, racionales y rigurosos, de acuerdo con las

reglas de la sana critica, los pardmetros de la Idgica, de la ciencia y de la experiencia.

199. En la practica judicial, la Corte ha encontrado tres hipétesis en las cuales se configura
el defecto factico: (i) cuando existe una omisién en el decreto y en la practica de pruebas que
eran necesarias en el proceso; (ii) cuando se hace una valoracion defectuosa o
contraevidente de las pruebas existentes; y (iii) cuando no se valora en su integridad el
acervo probatorio. Ahora bien, este Tribunal ha sido enfatico en establecer que el error en la
valoracion de la prueba “debe ser de tal entidad que sea ostensible, flagrante y manifiesto, y
el mismo debe tener una incidencia directa en la decisién, pues el juez de tutela no puede
convertirse en una instancia revisora de la actividad de evaluacién probatoria del juez que
ordinariamente conoce de un asunto.” En efecto, no cualquier yerro en la labor o practica
probatoria tiene la virtualidad de configurarlo; debe satisfacer los requisitos de (i)
irrazonabilidad, que significa que el error sea ostensible, flagrante y manifiesto; y (ii)
trascendencia, que implica que el error alegado tenga ‘incidencia directa’, ‘transcendencia
fundamental’ o ‘repercusidn sustancial’ en la decision judicial adoptada, esto es que, de no

haberse presentado, la decisién hubiera sido distinta.

* Las visitas constituyen un derecho en favor de nifos, niflas y adolescentes para proteger el

goce del derecho a tener una familia y no ser separado de ella; sin embargo, “no deben ser



perjudiciales para los menores y, por tal razén, existe cabida a la suspensién de las mismas

cuando se pueda poner en peligro la seguridad del nifio, su salud fisica o moral.”

[] Las condiciones en las que se encuentra un nifio, una nifa o un adolescente para efectos
de determinar el derecho a visitas de uno de sus progenitores deben evaluarse sin perder de
vista que, conforme a lo dispuesto en el articulo 26, inciso 2, del Cddigo de la Infancia y
Adolescencia, aquellos tienen derecho a ser oidos y sus opiniones tomadas en cuenta “para
buscar la mejor manera de contribuir a la consolidacion de su autonomia y adecuado

desarrollo emocional.”

[] En el presente asunto, aunque existe un régimen de visitas acordado por las partes, “sea
(sic) aporté al expediente historia clinica de valoraciones psicolégicas realizadas el (sic) nifio
ROBERTO, en fecha 1y 23 de marzo, y 1 y 18 de noviembre del afo que avanza, de las que
se puede extraer que el nifio ha presentado afectacién en el suefio por pesadillas y en el drea
conductual ha presentado irritabilidad, habiendo manifestado sentir temor a su progenitor e
indicando no querer compartir con él. // Por otro lado, del informe de la entrevista realizada
por parte de la trabajadora social de este Despacho, se evidencia que el nifo ROBERTO
ratifica su deseo de no querer irse con su papd, indicando que siente temor y miedo frente al
mismo, habiendo mencionado que si bien quiere que en un futuro la relacién con su
progenitor sea buena y estable, en la actualidad no quiere que su sefor padre lo visite, pues
menciond que la Ultima vez que vio a su papa no pudo dormir, sefialando que ya en varias
veces ha sufrido de insomnio.”

201. Con fundamento en lo anterior, el Despacho suspendié -de manera inmediata y
provisional- las visitas entre padre e hijo, aduciendo la necesidad de evitar cualquier perjuicio
psicoldgico de este Ultimo y de proteger su interés superior. Aunado a lo anterior, afirmé que
“la suspension de las visitas no se debe tomar como un castigo, sino como un
restablecimiento de derechos en favor del menor, por lo que en tal sentido se ordenara
oficiar al ICBF para que realice el proceso de adaptacion necesaria para que el nifio ROBERTO
pueda restablecer su relacién con su progenitor.” Finalmente, ordend al ICBF realizar
tratamiento o seguimiento a la madre y padre del nifio, “con el fin de que superen los
conflictos personales y trabajen mancomunadamente en el interés superior de su hijo. //
Indiquesele al ICBF que debe conceptuar de qué manera deben darse los acercamientos, lo

cual debera informar al presente Despacho.”



202. En concepto del tutelante, padre del joven, la decisién de suspensién de visitas
adoptada por el Juzgado incurrié en defecto factico porque, en general, se fundd
exclusivamente en las consideraciones de la sefiora Eliana y de Roberto, quien esta
“alineado”. Agregd que no se tuvieron en cuenta pruebas de la Comisaria C de Familia de

Rodas y de autoridades que daban cuenta de que la madre era la agresora.

203. Para la Corte Suprema de Justicia, que resolvié la impugnacion, si bien es cierto que los
nifos, las nifas y los adolescentes tienen derecho a ser oidos y a que sus opiniones sean
tenidas en cuenta, le corresponde a la autoridad competente valorar en contexto, -
dependiendo de la edad, nivel de maduracidn, entre otros aspectos-, las manifestaciones por
ellos realizadas, mdxime cuando se han alegado circunstancias de presunta alienacién
parental. En este caso, afirmé la Corte Suprema de Justicia, el juzgado de familia debié acudir
a sus facultades oficiosas, de considerarlo necesario, “para ocuparse de verificar si
efectivamente la privacion de las visitas estaba ajustada al ordenamiento juridico patrio y
debidamente justificada, con miras a brindarle una proteccién adecuada al nifio”, teniendo en

cuenta que la suspension de las visitas es una medida excepcional:

“Ciertamente, la referida privacion de visitas debia ser el Gltimo mecanismo por el que se
debia propender, atendiendo las graves consecuencias que conlleva dicha separacién, mas
cuando, tal como quedd resefiado, deben primar los derechos de los nifios a tener una familia
y no ser distanciados de ella, al punto que nuestro legislador le ha otorgado al fallador
facultades ultra y extra petita cuando sea necesario brindar una protecciéon adecuada al

menor y prevenir controversias futuras.”

204. Agregé que, aunque el Juzgado Segundo de Familia de itaca dispuso algunas medidas
para que, con participacién del ICBF, se diera un acercamiento entre padre e hijo, el tiempo
de separacion lo que provoca es el afianzamiento de la separacion entre ellos. Indicé que no
desconoce las manifestaciones del entonces nifio, pero que no evidencié prueba suficiente
para la suspension, por lo cual, teniendo en cuenta que este vinculo era importante para la
formacién, desarrollo y consolidacién de la personalidad e identidad del hijo, ordend
restablecer las visitas, con apoyo del ICBF y la asistencia permanente del grupo

interdisciplinario del mismo. Finalmente, precisé que:



* “ .. se dispone que en virtud de las mencionadas facultades y con apoyo de los respectivos
especialistas, el fallador acusado indague y verifique si se presenté el denominado sindrome
de alienacion parental alegado por el accionante, con miras a emitir una decisién ajustada a

la realidad, entorno y contexto atras sefialados.”

205. Con base en lo expuesto, para la Sala Tercera de Revisidon (i) no se evidencia que la
decision del Juzgado Segundo de Familia de itaca, relativa a suspender las visitas entre padre
- hijo, haya sido irrazonable o desproporcionada, maxime cuando, de manera simultanea,
efectud érdenes adecuadas y oportunas para el restablecimiento de la relacién paterno - filial
en condiciones de seguridad y confianza para Roberto, que en ese momento contaba con 10
afios y 10 meses de edad. Aunado a lo anterior, (ii) es problematica constitucionalmente la
orden impartida por la Corte Suprema de Justicia con el animo de determinar si se verificaba
el denominado sindrome de alienacidn parental, respecto de la madre. Sobre lo primero, en
tanto tiene que ver directamente con el defecto aqui analizado, se procederan a exponer las
razones que justifican dicha afirmacién; sobre lo segundo, la Sala efectuard el estudio
respectivo mas adelante.

206. En primer lugar, el auto proferido por el Juzgado contd con soporte probatorio. La
decisién de suspender transitoriamente las visitas no fue consecuencia de afirmaciones, sin
respaldo alguno, proferidas por la sefiora Eliana y su hijo; la decisiéon se fundé en las
valoraciones psicoldgicas realizadas a Roberto en el afio 2019 -de marzo y noviembre-, esto
es, cercanas al momento en el que se tomé la decisién; y en una declaracion rendida por el
nino en el mismo ano y en un escenario adecuado, esto es, con acompanamiento de la

trabajadora social que atiende labores en el Juzgado.

207. En segundo lugar, es claro que el Juzgado no era ajeno a las complejas circunstancias
de la relacién entre madre y padre, por lo cual, convocé al ICBF para que realizara
tratamiento o seguimiento de cara a que lograran trabajar mancomunadamente en el

bienestar de su hijo. Por ello, en el analisis probatorio que extrafa el tutelante, el que no se



le hubiera dado mayor valor o credibilidad a la medida de proteccién que él promovid ante la
Comisaria C de Familia de Rodas no constituye un quebrantamiento al debido proceso, pues,
tal como ha quedado resefiado en este asunto, desde el ano 2016 se han promovido por la
sefiora Eliana y el sefior Isafas varias actuaciones tendientes a acreditar presuntos actos de
violencia intrafamiliar de parte y parte, por lo cual, en este escenario, acudir a dictdmenes y
declaraciones rendidas por Roberto, no solo actuales sino pertinentes y adecuados, conduce

a afirmar que la actuacién del Juzgado no fue irrazonable o desproporcionada.

208. En tercer lugar, la decisién que se cuestiona corresponde a una medida cautelar en la
qgue, aungue es indudable que debe haber un soporte probatorio robusto que fundamente
inequivocamente la decisién a tomar, maxime cuando aquella medida se dirige a impedir
transitoriamente el contacto paterno - filial, no es predicable el mismo estadndar probatorio
que se exigiria para tomar una decisién definitiva al finalizar el proceso de custodia y
cuidado, en razén a que esperar un agotamiento del debate probatorio en una fase inicial del
tramite conduciria a frustrar la razén por la cual se han previsto en el ordenamiento juridico
las medidas cautelares y, con ello, el deber judicial de asegurar los bienes juridicos que estan
comprometidos en el proceso. Ahora bien, lo dicho no desconoce que se requiera contar con
elementos de prueba suficientes que conduzcan a decretar una medida provisional, pero, lo
cierto es que en este caso existian y aquellos fueron valorados razonablemente por la

autoridad judicial.

209. En cuarto lugar, porque el Juzgado adoptd su decisidn teniendo en cuenta que (i) las
visitas constituyen un derecho del nifio, la nifia o el adolescente con el objeto de garantizar
gue tengan una familia y no sean separados de ella, y mantengan y fortalezcan la unidad
familiar, asi como los lazos de afecto y cuidado; mientras que para los padres materializa el
deber de cuidado y proteccion que les es exigible respecto de su hijo o hija; (ii) por lo
anterior, la suspensién de las visitas constituye una medida excepcional que, dirigida a
garantizar el interés superior de este grupo poblacional, debe encontrarse justificada. En este
caso, en concepto de la Sala, el Juzgado dio cumplimiento a su obligacién de escuchar a
Roberto y a que, de manera importante, sus opiniones fueran tenidas en cuenta,
considerando su edad y la consistencia de las manifestaciones que, en diferentes escenarios

y ante profesionales psicélogos y trabajadores sociales, realizé.



210. En quinto lugar, en razén a que, a diferencia de lo dicho por la Corte Suprema de
Justicia, para esta Sala de Revision es relevante y definitivo en el analisis que el Juzgado
previera medidas para activar de forma inmediata canales para restablecer y fortalecer el
vinculo paterno - filial. Esta decisién es importante en la medida en que permite afirmar que
la intensidad del impacto del derecho del hijo a las visitas se redujo al prever que, con la
ayuda del ICBF, se promovieran actuaciones de adaptaciéon entre los involucrados,
garantizando asi, ante la prueba existente, la supremacia del interés superior de Roberto, sin

desconocer, por el otro lado, el deber de cuidado y proteccién atribuible al padre.

211. Asi, la Sala de Revision concluye que (i) la decisién de suspensién de visitas tomada por
el Juzgado demandado se fundd en un ejercicio de valoracién razonable sobre el material
probatorio allegado, destacando que dentro de este Ultimo jugd un papel determinante las
declaraciones rendidas por Roberto, quien para ese entonces tenia 10 afios de edad vy,
atendiendo a su proceso de desarrollo, tenia -y tiene- derecho a ser oido y a que sus
consideraciones fueran -y sean- tenidas en cuenta; (ii) tampoco se evidencié una omision de
valoracién de las pruebas indicadas por el sefior Isaias, en particular, de las actuaciones
adelantadas ante la Comisaria C de Familia de Rodas, ni tampoco se acredité que la ausencia
de consideracién de algun elemento allegado, hubiera tenido la trascendencia de modificar el
decreto de la medida cautelar adoptada en ese momento; decision que (ii.1) no era definitiva
Yy, en consecuencia, podia ser modificada por la autoridad judicial, y (ii.2) contdé con otro tipo
de garantias para poner en marcha actuaciones tendientes a reactivar, en forma segura y

tranquila para el nifio, la relacién con su padre.

212. Finalmente, (iii) tampoco se acredit6é que el juez haya omitido labor probatoria alguna.
Aunque para el juez de tutela que resolvié la impugnacion, la autoridad judicial demandada
debid requerir un dictamen sobre una presunta alienacidn parental del nifio respecto de su
madre, para la Sala de Revision esta prueba no solo tiene la capacidad de desconocer la
capacidad de agencia del nifo, sino que tiene la virtualidad de impactar negativamente en el
deber de prevencién, sancién y erradicacion de la violencia de género, como se explicara

mas adelante.



8.1.2. La decisidn no incurrié en desconocimiento del precedente constitucional

213. Breve caracterizacién del desconocimiento de precedente como causal especifica de
tutela contra providencia judicial. El precedente judicial sirve como dispositivo de
preservacion de la confianza de la ciudadania en el ordenamiento y sus instituciones, pues
hace previsibles las consecuencias juridicas de sus actos. Sin embargo, no todo el contenido
de una sentencia posee fuerza normativa de precedente. En las providencias judiciales es
posible distinguir tres componentes: (i) la parte resolutiva o decisum, en la que se dictan las
normas u O6rdenes particulares que vinculan a las partes del proceso, y constituyen la
solucién al problema analizado; (ii) la ratio decidendi, compuesta por las consideraciones
(razones) necesarias para sostener la decisidon adoptada, y (iii) los obiter dicta, argumentos
de contexto y complementarios, que no son légicamente imprescindibles para soportar la
conclusién normativa de la sentencia. El segundo componente, es decir, la ratio decidendi
posee fuerza de precedente; en tanto que la parte resolutiva de las sentencias de tutela, en
principio, tienen efectos inter partes, mientras que las de una decision de constitucionalidad,

simple o condicionada, deben ser obedecidas por todos los operadores juridicos.

214. Para determinar cuando una o varias sentencias constituyen precedente aplicable, la
Corte Constitucional ha establecido los siguientes criterios: (i) que en la ratio decidendi de la
sentencia anterior se encuentre una regla jurisprudencial aplicable al caso a resolver; (ii) que
la ratio decidendi resuelva un problema juridico semejante al propuesto en el nuevo caso; y

(iii) que los hechos del caso sean equiparables a los resueltos anteriormente.

215. En el sistema juridico colombiano los precedentes judiciales proyectan un valor
vinculante en la actividad de los distintos operadores juridicos. En virtud de los principios de
igualdad, seguridad juridica, confianza legitima y buena fe, los jueces estan obligados a
seqguirlos, o a justificar adecuadamente la decisién de apartarse de ellos.Asi las cosas, la
vinculacién a los precedentes no solo constituye una concrecidn del principio de igualdad
sino también del principio de legalidad que ordena a los jueces fallar con base en normas

previamente establecidas.

216. No se configura un desconocimiento del precedente en este asunto. Para arribar a esta
conclusion, la Sala de Revisidn se referird al contexto en que se expidieron las decisiones que

el tutelante cité como, presuntamente, desconocidas por el Juzgado Segundo de Familia de



itaca.

217. En la Sentencia T-523 de 1992, la Corte Constitucional resolvié un caso en el que una
madre cuestiond el régimen de visitas fijado por el juez de familia competente respecto de
dos de sus -tres- hijos, cuya custodia en proceso previo fue atribuida al padre; por lo anterior,
solicitéd decretar “un régimen de visitas en el cual la demandante pueda ver a sus hijos en
condiciones equitativas que garanticen el desarrollo de su personalidad de mujer y madre,
los derechos inherentes y el cumplimiento de los deberes de cuidado, amor y educacién de
sus hijos menores...”. Analizados los supuestos expuestos en dicha oportunidad, la decisién
se fundd en la proteccion constitucional a la unidad familiar y al derecho de los nifios, nifias y
adolescentes a tener una familia y no ser separados de ella, en virtud de los cuales se
dispuso el amparo de los derechos que se estimaron lesionados de la madre; sin embargo, la
discusién no involucré de manera relevante presuntos hechos de violencia psicolégica -o
fisica- atribuidos a ella y respecto de sus hijos, sino un distanciamiento respecto de los dos
hijos que vivian con el padre vy, al parecer, conflictos de la entonces pareja. Asi, se probd
dentro del trdmite la existencia de una relacién dificil entre padre y madre, pero, segdn uno
de los dictdmenes allegados, “[I]os nifios no rechazan a la madre, sino actitudes de ella que
los angustia; se percibe en las declaraciones de la nifia tristeza por la preferencia de la
madre hacia la hija menor. A ambos menores les molesta el ambiente de la casa en Bogota y
se quejan del trato que reciben alli.” Negrilla fuera de texto. Y, de acuerdo con otra de las
pruebas decretadas, “[e]l conflicto de los menores es originado por la actitud de los padres,
no por las decisiones de los jueces. Los adolescentes han vivido una situacién de inseguridad
por conflictos legales, que solo se pueden solucionar con un acuerdo entre los padres

separados para proteger a los hijos de ambos y permitir una relacién normal con la madre”.

218. Mediante la Sentencia T-500 de 1993, la Corte Constitucional revisé los fallos proferidos
en dos tramites de tutela. En el primero, una madre solicitd que, mientras finalizaba el
proceso de tenencia y cuidado personal sobre sus hijos de 7 y 11 afios de edad, se le
permitiera cuidarlos, pues para ese momento estaban en custodia del padre, quien ejercia

sobre ellos violencia fisica y sicoldgica, y los predisponia contra ella. En el segundo, un



abuelo inicié accion de tutela contra familiares del padre de su nieto, en atencién a que
amenazan a su hija -madre de su nieto- con quitarselo, pese a que legalmente su hija ostenta
la custodia del nifio. La Corte Constitucional, tras referirse al derecho de los nifios a tener una
familia y al derecho a las visitas, concluyé que, en el primer caso, dado que en el curso de la
accion de tutela se evidencié que dentro del proceso de familia se le concedié a la madre la
custodia transitoria de los hijos, se satisfizo su pretensién constitucional principal; y, en el
segundo caso, precisé que mientras el padre del nifio no pueda encargarse de su cuidado, no

puede delegar a familiares, maxime cuando se incumplen los acuerdos.

219. Através de la Sentencia T-686 de 2016, citada por el tutelante, se analizd un caso en el
que una mujer privada de su libertad en establecimiento carcelario solicitd la proteccién de
sus derechos fundamentales al libre desarrollo de la personalidad y a la intimidad, lesionados
por las exigencias impuestas para permitir las visitas conyugales de su nuevo compafiero
sentimental. Por su parte, en la Sentencia T-384 de 2018, se estudid un caso en el que una
mujer estimo que la sentencia proferida por el juez de familia competente que dispuso la
custodia compartida respecto de los hijos de 7 y 9 afios, incurrié en defectos sustantivo y
factico, vulnerando sus derechos y los de los nifios al debido proceso, acceso a la
administracion de justicia e interés superior del nifio. En esta ocasion, la Corte fijé
importantes reglas en materia de custodia compartida y accedid a las pretensiones de la
accionante, en razon a que, en particular, encontrdé que en la valoracion judicial para adoptar
la decisidn cuestionada se incluyeron pruebas que no estaban legalmente incorporadas o se
dejaron de valorar otras que ponian en tela de juicio la capacidad del padre para compartir la
custodia. No obstante, en estos casos el litigio constitucional, el objeto de pronunciamiento
por la Sala, no gird en torno a presuntos hechos de violencia de los padres respecto de sus

hijos, sino a situaciones de pareja que afectaban el normal curso de las relaciones familiares.

220. A partir de lo anterior concluye la Sala de Revisidon que, aunque en tres -de las cuatro-
sentencias citadas por el tutelante el objeto del proceso recayd en la consideracién en
abstracto del alcance de los derechos de nifios, nifias y adolescentes a tener una familia y no
ser separados de ella y, en este escenario, del régimen de custodia y cuidado, los supuestos
facticos que llevaron a tomar las determinaciones en tales eventos no son similares a los del
caso ahora analizado e, incluso, es importante advertir la evolucién en la comprensién de los
derechos de los que son titulares tales sujetos de proteccion prevalente desde el afio 1991,

por lo que, incluso, marcos normativos construidos en 1992 no pueden considerarse



trasladables sin consideracion adicional al momento actual, pues se han modificado leyes y
se han desarrollado criterios de interpretacién que permiten garantizar de manera mas
amplia la eliminacién de cualquier forma de violencia contra nifios, nifias y adolescentes vy,
en contextos familiares, la proteccion de los sujetos histéricamente discriminados y
sometidos a eventos de violencia en escenarios que, por considerarse estrictamente

privados, permitian lesiones a los bienes constitucionales.

221. No se evidencia que, en los casos analizados, los supuestos que dieron origen de la
regla de decisidn en las providencias invocadas por el accionante implicaran la manifestacién
de un nifio -en su momento de 10 afos- de no querer mantener las visitas con su padre en la
forma y por las razones que expresd Roberto, por lo cual, se concluye que no se configuré

defecto por desconocimiento del procedente.
8.1.3. La decisidn no incurrié en violacién directa de la Constitucidn

222. Breve caracterizacién del defecto por violacion directa de la Constitucion. A partir del
principio de supremacia constitucional, previsto en el articulo 4 de la Constitucién, el “actual
modelo de ordenamiento constitucional reconoce valor normativo superior a los preceptos
constitucionales, y ellos contienen mandatos y previsiones de aplicacién directa por las
distintas autoridades y, en determinados eventos, por los particulares.” Inicialmente, bajo la
tesis de las vias de hecho, esta causal era considerada como un defecto sustantivo.
Posteriormente, tal doctrina se decantd y consolidé -en la Sentencia C-590 de 2005- con la
idea de causales especificas de procedibilidad, advirtiendo que, pese a que en Ultimas todos
los defectos sugieren el desconocimiento de la Norma Superior, existen unas situaciones

especiales en las que este Ultimo se configura.

223. En tal sentido, se ha afirmado que ello ocurre cuando: (i) en la solucién del caso no se
interpretd o aplicéd una disposicién legal de conformidad con el precedente constitucional; (ii)
se trata de un derecho fundamental de aplicacién inmediata; (iii) el juez no tuvo en cuenta el
principio de interpretacion conforme con la Constituciéon; y (iv) el fallador omitié aplicar la

excepcién de inconstitucionalidad, a pesar de que la norma a la que se sujetaba el caso era



incompatible con la Constitucidn, incluso si las partes no solicitaron tal aplicacién. Ha
advertido este Tribunal que “[e]n estos casos, la prevalencia del orden superior debe
asegurarse aun cuando las partes no hubieren solicitado la inaplicacién de la norma para el

caso particular”

224. No se configura la violacién directa de la Constitucién. El tutelante consideré que,
ademas de las disposiciones previstas en la Constitucién, en la proteccién de nifios, nifias y
adolescentes es necesaria la consideracidn de los instrumentos internacionales vinculantes
para el Estado, como la Declaracién de los Derechos del Nifio que, entre otros aspectos,
prevé el derecho que les asiste a tener una familia y a no ser separados de ella. En su
concepto, este bien fundamental solo puede ser afectado cuando quiera que se presenta una
circunstancia grave, circunstancia que en este caso no se ha presentado porque “NADIE ha
manifestado o argumentado cudl es ese hecho grave, teniendo en cuenta que se ha
constatado la alienacion de mi hijo.” Adicionalmente, el tutelante indica que durante el
tiempo de convivencia con la madre del nifio no se efectud reparo alguno sobre la situacion
familiar, no hubo queja de presuntos hechos de violencia, pero que, inusitadamente, una vez
rota la relaciéon sentimental, el nifio recuerda “milagrosamente... hechos de violencia y a
medida que pasan los afos, va relatando hechos mas terrorificos, pero ;Por qué nunca
salieron a la luz en las distintas entrevistas que le hicieron o porque la sefora Eliana no los
denuncio a tiempo?, la respuesta es sencilla, la sefiora Eliana sancionada por impedir las
visitas entre mi hijo y yo, pero si las visitas se interrumpen por una decisién del nifio y no de

ella, no podrian sancionarla.”

225. Para la Sala de Revisidn, teniendo en cuenta los fundamentos normativos expuestos en
esta decisidn, no existe duda sobre la titularidad de los nifios, las nifias y los adolescentes del
derecho a tener una familia y a no ser separados de ella, asi como, por mandatos
provenientes del sistema universal de derechos humanos y del derecho interno, garantizar el
derecho a que su interés sea una consideracién primordial; mandatos que el Juzgado
Segundo de Familia de itaca no desconocid, sino que, razonablemente a partir del material
probatorio allegado y, en particular, de las valoraciones psicolégicas de Roberto y de su
declaracién ante la trabajadora social auxiliar del referido Despacho accionado ponderd, con

miras a establecer que, en este caso, se imponia como medida cautelar suspender la



interaccion inmediata entre padre e hijo.

226. En este sentido, ademas, llama la atencién el hecho de que el padre de Roberto
solamente insiste en la presunta alienacién del mismo respecto de su madre y en la
existencia de una medida provisional -que condujo a una sancién- en contra de la sefiora
Eliana para justificar el dicho de su hijo en las diferentes declaraciones que ha rendido. Sobre

este esquema de litigio, dos aspectos son relevantes, los cuales se exponen a continuacion.

227. De un lado, que, como se ha sugerido en este asunto, y se precisara a continuacion,
acudir a un sindrome sin soporte cientifico y que, por tal motivo, no estd aprobado
actualmente por las mds importantes instancias cientificas en la materia, conduce a
desconocer la autonomia y capacidad de formacién de juicio de Roberto, quien es un
adolescente; genera una sombra sobre las razones por las cuales el adolescente manifiesta
el deseo de no tener contacto con su padre, dado que impide observar la situacién de
contexto de manera global y, en tal sentido, ejercer de manera amplia un ejercicio probatorio
que permita advertir la real situacidon que subyace a la relacién entre padre e hijo, incluso si
esta puede estar relacionada con algun tipo de instrumentalizacién por parte de alguno de
los padres respecto del hijo; reproduce estereotipos sobre la mujer que quiere obtener
venganza de su expareja tras una reparacion; y, oculta también posibles fenémenos de

violencia intrafamiliar que, de manera diferencial, afecta a la mujer en razén del género.

228. De otro lado, acudir insistentemente a la existencia de la medida de proteccién ante la
Comisaria C de Familia de Rodas y a la sancién que fue impuesta a la sefiora Eliana,
desconociendo, por un lado, que la medida de arresto fue revocada por el Juzgado
competente -como se resefid en los antecedentes- y, por otro lado, que existen otro tipo de
medidas en las que se adujo la existencia de situaciones de violencia psicoldgica promovida
por el tutelante contra Roberto y su madre, dan cuenta de que la situaciéon expuesta no se
inscribe en el defecto invocado. No existen argumentos validos que evidencien que, en
efecto, no existia razén alguna para la suspension de las visitas por el Juzgado accionado v,
por lo tanto, se concluye que este defecto tampoco se configura. En este punto, es oportuno
destacar que la Sala Tercera de Revisidn no desconoce que, tras la separacion del padre y de

la madre de Roberto, también se han realizado acusaciones por parte del tutelante respecto



de la sefiora Eliana de hechos constitutivos presuntamente de violencia intrafamiliar; sin
embargo, lo relevante para efectos de estudiar los cargos invocados contra la providencia
judicial cuestionada es determinar si, al momento de adoptarse la medida cautelar, se

desconocieron mandatos superiores relevantes, o que no se evidencia en este asunto.

229. No puede dejar de precisar esta Sala de Revisién que las visitas constituyen,
primordialmente, un derecho de los nifos, las nifias y los adolescentes que debe ser
reconocido y estipulado conforme al principio de su interés superior. Por lo cual, en la medida
en que las autoridades competentes -administrativas y/o judiciales- tengan pruebas que
permitan inferir que continuar con ellas, sin previsién alguna, puede afectar precisamente
sus derechos, es imperativo adoptar las medidas para asegurar su proteccion, maxime
cuando también se han efectuado acusaciones de violencia intrafamiliar frente al progenitor
respecto del cual se esta definiendo el régimen de visitas. Al respecto, en la reciente decision
adoptada en la Sentencia T-267 de 2023, que en este aspecto reitera lo dispuesto en la
providencia T-462 de 2018, se indic6 que la Organizacion de Naciones Unidas ha sugerido

incluir en las legislaciones nacionales las siguientes reglas:

* “}) la presuncion en contra de la concesién de la custodia al autor de los actos violentos; ii)
la presuncién en contra de visita por el autor de los actos violentos si no es supervisada; iii)
la exigencia de que antes de la concesion de la visita supervisada hayan pasado tres meses
desde el acto de violencia y que el autor de los actos violentos ha cesado de utilizar cualquier
forma de violencia y esta participando en un programa de tratamiento para ese tipo de
delincuentes; y iv) la no concesién de derechos de visita en contra de la voluntad del menor.”

(Destacado fuera de texto).

230. En conclusién, la Sala Tercera de Revisidon no encuentra que el Juzgado Segundo de
Familia de itaca haya incurrido en los defectos invocados por el tutelante al expedir la
providencia que, en el marco del proceso de custodia y cuidado personal, adopté como

medida cautelar la suspension de las visitas entra padre e hijo.

9. La Sala Tercera de Revisiéon adoptard medidas para garantizar los derechos del



adolescente en el marco de la regulacién de su relacién con su padre, en particular las visitas

231. Como ha quedado expuesto, en el trdmite de tutela se aportaron pruebas que dan
cuenta de la culminacién del proceso de custodia y cuidado promovido por la sefiora Eliana,
cuyo resultado fue, entre otros aspectos, la fijacién del régimen de visitas paterno-filiales. En
concreto, el Juzgado Tercero de Familia de itaca dispuso encuentros entre padre e hijo cada
quince (15) dias, sabado y domingo, desde las 9:00 am hasta las 5:00 pm, con el
acompafiamiento del hermando de Roberto -hijo solamente del sefior Isaias - o de la persona

designada por el adolescente.

232. No obstante, dadas las manifestaciones del adolescente a lo largo de todos los tramites
administrativos y judiciales a los que ha sido avocado como consecuencia de la reclamacién
de sus progenitores sobre su custodia y cuidado, la Sala de Revisién adoptdé medida cautelar
en el presente asunto a través del Auto del 19 de octubre de 2022, consistente en (i) solicitar
nuevamente la declaracién del adolescente, si era su voluntad, con miras a establecer su
deseo y voluntad de reunirse con su progenitor, y (ii) ordenar al ICBF - Regional Cefalonia -
Centro Zonal Eos, hacer seguimiento a las visitas que “de manera voluntaria” sostuviera
Roberto con su padre, precisando que “[e]sto implica que debera asegurarse de la voluntad
de este para acceder a las visitas, asi como de que en su desarrollo no exista riesgo ni se

generen actos de violencia fisica ni psicoldgica en contra del joven.”

233. Esta medida tuvo origen en la verificacion de que: (i) el expediente contiene
informacién que da cuenta de un conflicto familiar de fondo, que se relaciona con hechos de
violencia contra el joven -segln lo manifestado por él mismo, se insiste-; y (ii) no es del todo
claro que el adolescente haya accedido de forma voluntaria a la realizaciéon de las visitas

cuando esta medida fue decretada por el Juzgado Tercero de Familia de itaca.

234. En el expediente se evidencian pruebas relacionadas con otros procesos

administrativos y judiciales, relativos a posibles hechos de violencia intrafamiliar. En primer



lugar, se observa que, mediante medida de Medida de Proteccién AAA, la Comisaria B de
Familia de Rodas prohibié al sefior Isaias incurrir en cualquier tipo de agresion fisica, verbal o
psicoldgica en contra del nifio o en situaciones lesivas a la integridad fisica o emocional del
mismo. Esto, con fundamento en haber identificado “maltrato infantil”, ya que en Ia
entrevista que realiz6 a Roberto, este manifestd haber sido sometido a malos tratos por parte

de su padre, como cogerlo de la oreja y encerrarlo en un cuarto.

235. En segundo lugar, en el marco de un proceso administrativo de restablecimiento de
derechos, la Comisarfa A de Familia de itaca ubicé provisionalmente al ahora adolescente con
su madre e impuso una medida contra el sefior Isaias para evitar cualquier acto de violencia
contra su hijo. Si bien en el 2020 la Comisaria ordend el cierre del proceso, esto fue con
fundamento en que no observé amenaza de los derechos de Roberto, puesto que la madre

los garantiza plenamente.

237. Por otro lado, esta Sala considera necesario referirse a las manifestaciones concretas
del adolescente expuestas (i) en la entrevista con la juez Tercera de Familia de itaca,
relacionadas con hechos presuntos de violencia familiar; y (ii) en la declaracién libre y
voluntaria realizada por el joven, con ocasidon a la invitacidon extendida por la Corte

Constitucional para comunicar su opinién y sentir, respecto del presente asunto.

238. Roberto expuso en la entrevista realizada por la juez Tercera de Familia de itaca que
“mi papa me pegaba mucho y me encerraba en un cuarto oscuro, ese era como mi castigo,
eso para un nifo pequefio no es que sea muy lindo (...) cuando yo no decia lo que él queria,
me pegaba, me tiraba llaves, me decia que era un huevdn, que por qué no decia esto, me
trataba feo.” Conserva recuerdos de los 6 afios de vida que vivié con su padre: “llegaba
borracho a la casa por la noche a gritarle a la mama.” Dice que en ese momento “estaba

muy cansado y tenia miedo de que llegara a matar y me levantaba llorando.” Asimismo,



sefalé que una vez fue de viaje con su padre a pasar vacaciones, por lo que “mi mama
obviamente queria saber yo cémo estaba y me llamaba (...) de repente mi papa cogié mi
celular y lo puso en una repisa alta, que sabia que yo no alcanzaba, me miré a los 0jos y me
dijo usted llega a coger ese celular y le va mal y me recalcaba que mi mama se iba air a la

carcel y desde entonces no me gusta ir a viajes con él.” (Negrilla fuera de texto).

239. Posterior a dicha situacion, conté Roberto que “el 17 de diciembre de 2019, acepté salir
con él al centro comercial y me pregunta si quiero ir a Cali a celebrar navidad, a lo que yo le
respondo que no. En el momento que le digo que no, se vuelve loco, me empieza a gritar, me
empieza a coger del brazo, me empieza a pegar en la cabeza y me empieza a tirar unas
llaves (...). Esta fue la Ultima salida con él y no me gustd para nada, yo pensé que él podia
cambiar y no fue asi.” Ademas, el adolescente expresé que, en marzo de 2022, “yo le dije
que no queria verlo, pasd lo mismo, amenaz6 a mi mama, le dijo que iba ir a la carcel, que

iba a pagar por todo lo que estaba pasando.”

240. En la misma diligencia, indicé que: “toda la vida me ha manejado con amenazas y
maltrato (...) actualmente la relacién con mi papa es muy mala, por algo es el hecho que no
lo quiera ver (...) alrededor de mi vida he asistido a mas de 30 psicélogos y toda la vida he
dicho lo mismo, no quiero volver a tener visitas con mi papa, por lo que ha pasado y las
experiencias que él me ha dejado.”

241. A pesar de dichas manifestaciones inequivocas, la juez optd por realizar al joven
preguntas hipotéticas, relacionadas con la voluntad del adolescente de establecer las visitas
si el sefior Isafas mostraba un cambio de comportamiento a futuro, a lo que Roberto
respondid, inicialmente, que no aceptaria las visitas con su padre. Se procede a mostrar un

apartado de la conversacién:

* “lueza Tercera de Familia de itaca (JTFI): ;Si su papé diera ese cambio, si el entendiera y
aceptara que usted quiere estar ahi con su mama, que usted aceptaria compartir con él, pero
sin que se lo tenga que llevar en contra de su voluntad para otra ciudad, si el aceptara eso y

ustedes van mejorando, van entendiéndose un poco mads, cree usted que puede llegar a



mejorar esa relaciéon?

* Roberto (R): en un futuro si, actualmente mi decisién es un no totalmente. Si él llegara a

cambiar y da a conocer sus cambios entonces podria aceptar.

* |TFI: Si él le dijera hijo yo voy a intentarlo, yo voy a hacer lo posible, yo no te voy a obligar,
pero no te niegues a las visitas (...) asi ;pondrias ese granito de arena para que la visita se

pueda hacer?

* R: La verdad si él me lo dice, asi no mas, sin yo saber que realmente ha cambiado, va a ser
un no, porque lo mismo me dijo en el afio 2019, por eso fue que justamente acepté salir con

4

el.

* |JTFI: Pero ojo Roberto, yo lo que te estoy poniendo es una situacién en contexto (...) si
empiezan a verse y él te empieza demostrando que puede mejorar, jes posible que mds

adelante puedas ir aceptando mas facilmente las visitas?

* R: Podria ser.

* JTFI: jEstarias dispuesto a poner de tu parte, si él pone de su parte para que la relacién

mejore un poquito mas?

* R: Podria.



* JTFI: Yo te lo pregunto es porque tu debes estar en el colegio con muchos nifios que tienen
la posibilidad de estar con papa y mama, muchas veces viven en la misma casa, otras veces
estan separados, pero el hijo puede compartir con el papa y con la mama (...) me imagino

que te gustaria compartir bien con tu papa y bien con tu mama.

* R: si yo vivo con mi mama, él demuestra que ha cambiado, yo podria poner mi granito de

arena.”

242. Lo transcrito refleja que, cuando inicid la entrevista, el querer inequivoco del joven era
no tener que ver a su padre, pues a las dos primeras preguntas respondié negativamente,
indicando que su decisién era un no rotundo porque realmente no sabia si su padre habia
cambiado su comportamiento, conducta y actitud. A pesar de que la voluntad del
adolescente fue clara para ese momento, la juez insistié en plantearle al adolescente una
situacién hipotética e incierta, puesto que le pregunté si estaba dispuesto a poner de su
parte si su padre modificaba el comportamiento, a lo que el adolescente respondié “podria
ser”. Es decir, en concepto de la Sala, la Juez le presentd al joven un contexto inexistente vy,
en todo caso, no consintid del todo la realizacion de las visitas. Ademas, es claro, desde el
principio hasta el final, segln el extracto de la conversacién, que el joven condiciond su
consentimiento a la realizacidon de las visitas a que no fueran inmediatas, sino que pasara un
tiempo de espera para que él pudiera evidenciar, bajo su propio juicio, si su padre realmente
habia cambiado. En consecuencia, no es posible concluir que en dicha oportunidad el joven

haya consentido de manera libre, voluntaria e inequivoca a la realizacion de las visitas.

243. En el mismo sentido, mediante la declaracién del 2 de noviembre de 2022 -rendida
como consecuencia del auto proferido por esta Sala de Revision-, Roberto expuso que no ha
vuelto a ver a su padre desde que se fijaron las visitas, por lo cual se ha sentido mas
tranquilo porque siempre que salia con su progenitor era maltratado fisica y
psicolégicamente. En consecuencia, comentd que dias antes de la visita no dormia bien,

sufria de insomnio y se sentia muy mal. Insistié en no querer mas visitas con el padre, pues



dijo que mejord su nivel académico y ha podido dormir mejor; sin embargo, solicité que, si no
es posible evitar las visitas, estas se lleven a cabo cuando él realmente lo desee y
condicionada su realizaciéon a un cambio del padre. Esto, con fundamento en que su papa “se
encargd con su actitud y acciones hacia mi y hacia mi mama de matar esos sentimientos de

amor que yo le tenfa.”

244. Asi, el adolescente manifiesta que ha crecido en un contexto familiar en el que ha
sufrido agresiones fisicas y psicoldgicas por parte de su padre, lo cual le ha generado un
sufrimiento y angustia constante cuando tiene que relacionarse con su progenitor. Esto, se
traduce en un incumplimiento de las obligaciones parentales por parte del sefior Isaias de
proteger al adolescente de cualquier riesgo para su integridad fisica y moral, pues es él
mismo quien no ha generado un espacio de comprensidon y armonia, que garantice al joven
felicidad, amor, seguridad, orientacidn, asistencia y unas bases sélidas para el desarrollo

adecuado e integral de su personalidad.

245. En consecuencia, la Sala Tercera de Revisidn, teniendo en cuenta: (i) el contexto de
violencia intrafamiliar que ha indicado consistentemente el adolescente, generada en
particular por su padre; (ii) que el derecho a las visitas y, por lo tanto, a tener una familia y a
no ser separado de ella, es predicable fundamentalmente del hijo y no de sus padres, (iii) que
la edad y, por lo tanto, su proceso de construccién de su identidad y autonomia, como sujeto
de derechos, exige comprender lo que ha manifestado en reiteradas oportunidades; (iv) que
el adolescente tiene derecho a ser oido y a que sus consideraciones para la construccion de
su vida, en términos de dignidad, sean tenidas en cuenta; y que (v) las decisiones sobre el
régimen de visitas en el marco del proceso judicial que aqui se adelanté no configura el
fendmeno de cosa juzgada constitucional, solicitard al Juzgado Tercero de Familia de itaca y

al defensor de familia adscrito a dicha autoridad:

245.1. Informar a Roberto que su derecho a visitas con su padre serd ejercido en la medida
en que él asi lo desee, de manera segura y, por lo tanto, sin generar espacios propicios para
que su integridad fisica y moral se encuentren en riesgo. Se le indicard, adicionalmente, que
en el evento de querer restablecer -o continuar- y fortalecer la relacién con su padre, cuenta

con el apoyo psicoldgico para él y para el padre, si este Ultimo esté dispuesto a ello.



245.2. Hacer seguimiento a la situacién familiar entre padre e hijo, con el objeto de que, en el
evento en que asi lo acepte -libre de cualquier apremio- el adolescente, el restablecimiento
del contacto con su padre -o la continuacién del mismo si ahora se vienen dando encuentros

voluntarios- se dé en espacios seguros y garantes del interés superior de Roberto.

245.3. Prestar la asistencia requerida al padre del adolescente, Isaias para que, en caso de
que esté interesado en reestablecer el vinculo y/o fortalecer el vinculo con su hijo, realice las
terapias que sean requeridas para garantizar que su relacion se dara en el marco del respeto
y proteccién que debe a su hijo, sin ejercer actos de violencia -fisica o moral- en su contra, ni
actos de violencia psicoldgica contra la madre del adolescente instrumentalizando para ello a

su hijo.

245.4. Requerir al ICBF Regional Cefalonia Centro Zonal Eos que adopte todas las medidas
necesarias para que, de llegarse a realizar alguna visita entre el sefior Isaias y el adolescente
Roberto, preste acompafiamiento a través de sus funcionarios para asegurarse de que la
voluntad del adolescente para acceder a las visitas primard, asi como de que en su desarrollo

no exista riesgo ni se generen actos de violencia fisica ni psicoldgica.

245.5. Finalmente, instard al sefior Isaias para que cumpla con sus obligaciones
constitucionales y legales, relativas a garantizar los derechos prevalentes y el interés

superior de su hijo adolescente.

10. El denominado Sindrome de Alienacion Parental, en tanto no tiene sustento cientifico
alguno, debe proscribirse como criterio para el analisis de testimonios de nifios, nifias y
adolescentes en el marco de procesos administrativos y judiciales en los que se definen

derechos que los involucran

246. Dado que en esta accién de tutela el padre de Roberto ha insistido en restar
credibilidad a lo dicho por el adolescente en una presunta alienacion respecto de su madre y

a que, incluso, la Corte Suprema de Justicia ordend la realizaciéon de una prueba psicoldgica



al joven para, presuntamente, evidenciar si padecia del referido sindrome, es necesario

realizar un pronunciamiento al respecto.

248. En este recuento, la Sentencia T-181 de 2023 es muy importante. La Corte reconocid la
ausencia de soporte cientifico del sindrome de alienacién parental, estimé que no podia
proscribirlo en atencién a que, dado que los fenédmenos de alienacién son posibles y estos
constituyen violencia en contra de los nifios, las nifias y los adolescentes, prohibirlo implicaria
desconocer fenémenos de manipulacién y, por tanto, afectar los derechos de sujetos de
proteccién prevalente. Por lo anterior, afirmd que era necesario que las autoridades
competentes, por ejemplo, para adoptar medidas de restablecimiento de derechos lo hagan
con sujecién a las pautas constitucionales. En consecuencia, aunque la Corte Constitucional
apenas inicia un camino por decantar constitucionalmente la figura del SAP, es preciso

avanzar en tal comprension.

249. Para lograr una mayor comprension y entendimiento de la figura, fue necesario solicitar
la opinién de expertos(as). Estos coinciden, en general, en que el Sindrome de Alienacidn
Parental es la situacién en la que uno de los padres crea una campafa de denigracién contra
el otro, mediante la influencia psicoldgica ejercida sobre los hijos, logrando sentimientos de
rechazo hacia el otro padre y destruyendo el vinculo entre este Ultimo y el infante. Sin
embargo, dicha teoria no estd respaldada cientificamente, puesto que no ha sido probada la
validez y veracidad. La Organizacién Mundial de la Salud no la cataloga como una

enfermedad.

250. Al no contar con certeza cientifica, el uso del concepto ha sido cuestionado o sometido
a discusion por organismos de las Naciones Unidas, el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar -que cuenta con lineamientos técnicos que, si bien no desconocen la existencia de
posibles fenémenos de instrumentalizacién, no aconsejan su diagndstico a través de la
categoria de sindrome de alienacién parental-, el Ministerio de Salud y Proteccién Social de

Colombia y la Procuraduria Delegada con Funciones Mixtas para la Defensa de los Derechos



de la Infancia, Adolescencia, la Familia y la Mujer. En concreto, el Ministerio de Salud indicé
que, durante la construccién por la OMS de la Clasificacion Internacional para las
Enfermedades - CIE No. 11 -vigente en el pais-, Colombia se opuso a considerar el referido
sindrome como un “diagnéstico clinico propiamente dicho”, porque “el “SAP” no se propone
como un modelo descriptivo con el cual se denominan ciertas conductas o fendmenos
observados, sino que éste se erige con valor diagndstico y propone un tratamiento a sequir,
diferencia sustancia[l] que legitima ser rebatido desde lo epistemoldgico y por lo tanto desde
el rigor cientifico. Un sindrome diagndéstico, no solo debe cumplir con ciertos requisitos para
ser admitido como tal en el marco de la ciencia, sino que debe poder ser corroborado en
todos los casos a través de una causa. El Sindrome de Alienacién Parental, por lo tanto, no
solo no es un sindrome diagnoéstico, sino que estaria inhabilitado para expresar un
diagndstico y enunciar y tratamiento a seguir. Por lo tanto, metodolégicamente sobre la base
del SAP, no se puede hacer diagndstico ni prondstico ya que carece del estatus clinico

necesario (Vaccaro y Barea, 2009).”

251. Para el Ministerio -y, en general, quienes intervinieron en este tramite-, sin embargo, es
importante destacar que en la Guia CIE-11 existen unas conductas que se refieren a las
situaciones relacionales entre cuidadores y nifios, nihas y adolescentes, que permiten dar
cuenta de que, en caso de que exista presion del padre o de la madre frente al hijo/a para
que construya una vision denigrada del otro, constituye violencia contra ellos, por lo cual,
aunque el SAP no estd acreditado con caracter cientifico, no se pueden obviar estas
situaciones de violencia que deberdn ser analizadas por expertos con base en pruebas que si
permitan dar cuenta del escenario en el que se encuentra un nifio, nifila y adolescente,
respetando y garantizando, en todo caso y dependiendo de la edad, la capacidad de
representacién del mismo, el desarrollo del lenguaje, la construccién de teorias sobre su
realidad, las relaciones con otros, el desarrollo moral y el progresivo conocimiento del mundo

social.

252. Por su parte, la Plataforma de las Naciones Unidas de los mecanismos independientes

sobre la violencia contra la mujer y los derechos de la mujer (EDVAW) y el Comité de



Expertas del Mecanismo de Seguimiento de la Convencién de Belem do Para y la Relatora
Especial sobre la Violencia contra las Mujeres de las Naciones Unidas (MESECVI), han
advertido que el uso del SAP conlleva sesgos discriminatorios y perpetla violencias de
género, puesto que es recurrente que las autoridades que decidan procesos de familia,
ignoren la violencia de género y el maltrato infantil y definan la custodia en favor de los
padres. Esto, pues las mujeres son judicializadas, sancionadas o encarceladas por la
supuesta “manipulacién ejercida.” Por eso, el MESECVI ha instado a la prohibicién explicita
del uso del SAP para valorar pruebas y testimonios. Ademas, el ICBF ha seflalado que el uso
del SAP pone en duda las declaraciones de los menores de 18 afnos, desconociendo las
etapas del desarrollo evolutivo, la capacidad de pensamiento y la comprensién de la realidad

de los nifos, niflas y adolescentes.

253. Por todo lo dicho, en la medida en que el Sindrome de Alienacién Parental no tiene
soporte actual y no estd acreditado como teoria cientifica, su uso actual tampoco debe
validarse como instrumento diagnéstico para el analisis y determinacién de los derechos de
los nifos, las nifas y los adolescentes en el marco de procesos administrativos y judiciales en
los que se discuten los asuntos que a ellos les atafie y, con mayor razén, en casos en los que
se invocan presuntos hechos de violencia intrafamiliar. En este sentido, la Sala Tercera de
Revision comparte las principales preocupaciones expuestas en la Sentencia T-181 de 2023,
en particular, las dirigidas a la necesidad de que las autoridades administrativas y judiciales
competentes en asuntos relacionados con esta materia cuenten con herramientas o
instrumentos que les permita actuar eficazmente y con un enfoque de derechos en
situaciones de violencia intrafamiliar, en particular, aquella ejercida contra los nifios, las
ninas y los adolescentes en casos en los que, lastimosamente, son instrumentalizados por
Sus propios progenitores. Asimismo, comparte su aproximaciéon de que, aunque el sindrome
de alienaciéon parental no tiene sustento cientifico, las disfuncionalidades entre cuidadores y
nifos, nifas y adolescentes o los fendmenos de instrumentalizacién constituyen actos de
violencia en contra de dichos sujetos de proteccién especial, por lo cual, es imperioso
atender a dichos escenarios contrarios al marco constitucional y del derecho internacional de

derechos humanos.



254. No obstante, no comparte la idea de que el diagndéstico sobre el sindrome de alienacién
parental siga siendo valido juridicamente por el hecho de que, si se eliminara o proscribiera,
podria generarse una desproteccion de los nifios, las nifas y los adolescentes en contextos
de manipulacién por parte de los progenitores. Ello es asi porque, tal como lo dijo el ICBF en
su intervencion, contrario a lo dicho en la Sentencia T-181 de 2023, “limitar una explicacién
del comportamiento del menor de edad a la alienacién parental podria resultar insuficiente e
incluso contraproducente. De igual manera, los abordajes que se desarrollen alrededor de
este fendmeno pueden ser potencialmente riesgosos si la comprensién e intervencién no se
realizan de manera integral y relacional, contemplando también las particularidades de la
situacion que se presenta, independiente de su denominacidn. // Por otro lado, el argumento
de la alienacién parental puede constituir también una trampa que evita que se investiguen
otras razones por las que los hijos e hijas muestren rechazo al padre o la madre. El rechazo
hacia un padre, madre o cuidador puede ser justificado, pero al argumentar que la razén del
rechazo se explica con alienacién parental, se pierde la posibilidad de complejizar los analisis
y disminuir elementos de evaluacién, lo cual puede llevar a invisibilizar otros elementos que
garanticen la proteccién de los menores de edad. Asumir explicaciones desde una sola causa
limita las posibilidades de comprensién, ya que reduce la situacién a ostentar una custodia o
cumplir con un régimen de visitas, en el que se mantiene la perspectiva de dos bandos: un

oprimido y un opresor.”

255. En este sentido, para la Sala, el uso del sindrome de alienacion parental, en el estado
en el que la ciencia lo ubica actualmente, no debe permitirse porque desconoce que los
ninas, los ninos y los adolescentes son sujetos de derechos, con la capacidad -en
construccién y progreso- de formar sus propios criterios sobre su entorno y relaciones
interpersonales; desconoce su agencia; y oculta fendmenos de violencia intrafamiliar,
impidiendo, incluso, atender a las verdaderas causas de las relaciones dificiles que en un
momento determinado pueden tener con uno de sus progenitores. Insiste la Sala que, no se
desconocen de forma alguna las situaciones de violencia intrafamiliar que pueden
presentarse y afectar a este grupo poblacional ni que, entre las multiples formas que ella
adopta, se puedan dar situaciones de instrumentalizacion, pero para llegar precisamente a
aproximaciones constitucionalmente admisibles debe acudirse a medios de prueba que no
representen los peligros y riesgos de un sindrome no acreditado, como ha quedado

justificado.



256. Por lo anterior, la Sala no desconoce o desvirtla que pueden existir eventos en los que
ninos, las nifnas y los adolescentes sean instrumentalizados y su juicio pueda verse alterado,
mucho mads si su edad es corta, por uno de los progenitores; sin embargo, esta situacion
deberd ser analizada ampliamente, teniendo en cuenta instrumentos validados por la ciencia
y con enfoque de derechos, esto es, que reconozca y no mine su agencia, valorando su

proceso de maduracion acorde a la edad.

257. En el caso concreto, primero, interpretar que el adolescente no desea ver al sefior
Isaias por una manipulacién psicoldgica de la sefiora Eliana pone en duda la capacidad de
juicio y discernimiento de una persona, que se encuentra en una etapa del desarrollo en la
que se esta formando su propio criterio y opinidn respecto de él y todas las situaciones que lo
rodean. En otras palabras, seria eliminar la capacidad del joven Roberto de comprender su
realidad y manifestarla. Segundo, aplicar el SAP implicaria restar credibilidad a las dinamicas
violentas denunciadas, por lo que se invisibilizaria la existencia de procesos complejos, entre
padre e hijo y exesposos, lo cual se traduce, probablemente, en desconocer un problema vy,
en consecuencia, pensar en que no es necesario trabajar en soluciones para corregir los
comportamientos y conductas que han originado el malestar en el joven. Y, tercero, acudir al
SAP -como lo ordend la Corte Suprema de Justicia, y lo reiterd el sefior Isaias -, constituye una
forma de violencia contra la mujer en razén del género y reproduce estereotipos, asunto que

sera abordado a continuacion.

11. Garantia del derecho de la madre del adolescente a vivir una vida libre de violencias,

entre ellas, la institucional

258. Aungue en este asunto la accién de tutela fue interpuesta por el sefior Isaias, la Sala de
Revisién ha planteado y justificado la razén por la cual es necesario pronunciarse en este
caso sobre la proteccién de los derechos de la sefiora Eliana a vivir una vida libre de
violencias y no ser discriminada, asi como al deber del Estado de erradicar, sancionar y
prevenir toda forma de violencia contra la misma, por el hecho de ser mujer. Esto se justifica
en los siguientes supuestos: (i) el contexto de violencia intrafamiliar que se evidencia en la
relacién entre padre - hijo - madre, en el que las pruebas allegadas dan cuenta de que varias

comisarfas de familia, incluyendo la Comisaria A de Familia de itaca, han tomado medidas de



proteccién para garantizar los derechos de la sefiora Eliana, (ii) las manifestaciones
consistentes de Roberto que mencionan situaciones de violencia -particularmente
psicoldgica- en contra de su madre; (iii) las afirmaciones de Roberto que dan cuenta de que
el padre ha usado la medida de proteccién que en favor de él fij6 la Comisaria C de Familida
de Rodas para presionar al hijo a tener visitas, so pena de adelantar las diligencias para que
su madre sea arrestada; (iv) las manifestaciones del hijo que dan cuenta de que, en
ocasiones, durante las visitas que tuvo con su padre, éste le impedia comunicarse con su
madre.

259. Aunado a lo anterior, (v) el uso insistente del sefior Isaias durante el proceso judicial de
custodia y cuidado y en este trdmite de tutela, del presunto sindrome de alienacién parental
para desacreditar no solo el dicho de su hijo, sino para acusar a la madre de generar la
resistencia de Roberto a ver a su padre; (vi) la orden de la Corte Suprema de Justicia de
reanudar las visitas y, en lugar de dudar del contexto de violencia, sugerir que ello obedece a
una presunta manipulacién de la madre respecto del hijo; y, (vii) el enfoque mas familista
que garante del interés superior del adolescente asumido por el Juzgado Tercero de Familia
de itaca, dado que, por un lado, condujo a Roberto a aceptar un régimen de visitas bajo la
hipétesis de que el padre modificaria su actitud y, por el otro, no tomé medidas efectivas
para lograr que su hipétesis pudiera materializarse, privilegiando asi una idea de unidad de
familia, pese a los indicios de presuntos hechos de violencia. Esto Ultimo, en razén a que, en
lugar de ordenar al sefior Isaias terapia psicoldgica ante las afirmaciones del adolescente,
dispuso “[i]nstar a la sefiora [ELIANA] para que acuda a la EPS correspondiente en busca de
valoracién y seguimiento psicoldgico en cuanto a la relacién o la afectacién que su hijo tiene
respecto las visitas de su progenitor y, si el profesional que brinda la atencién llegare a
requerir la presencia del progenitor, la sefiora [ELIANA] lo permita con total libertad”. Para la
Sala Tercera de Revision es cuestionable que la orden de atencién psicoldgica se predicara
del hijo, pero no del padre directamente, desconociendo -aunque pretendid valorarlo- lo
manifestado por el adolescente, se insiste, de manera consistente durante todo el tiempo en

el que ha sido convocado para ser oido.

260. Por las anteriores razones, la Sala de Revision tomd la decisién en el Auto del 19 de

octubre de 2022 de asegurarse de que, en razon del régimen de visitas creado por el Juzgado



Tercero de Familia de itaca, no se generara un contexto de violencia contra la sefiora Eliana
por el sefior Isafas; en tal sentido, ordené a la Comisaria A de Familia de itaca tomar las

medidas de proteccidn respectivas. Para ello, adujo:

* “36. Por Ultimo, en razén a que, como se indicd previamente, las pruebas del expediente
dan cuenta de la violencia intrafamiliar que de manera persistente ha rodeado las relaciones
familiares, la Sala de Revisidn estima necesario, en garantia de la proteccién de la mujery,
en especial, de su derecho a vivir una vida libre de violencia por razén del género, conforme
a lo establecido en los articulos 13 y 42 superiores, en la Convencion de Belem do Para, en la
Convencidn sobre la eliminacién de todas las formas de discriminacién contra la mujery en la
Ley 1247 de 2008, adoptar una medida de proteccion, en razén a que el régimen de visitas
fijlado entre padre e hijo no puede constituirse tampoco en un escenario propicio para que la
madre pueda resultar afectada fisica y/o psicolégicamente por las actuaciones de su
expareja. En ese sentido, ordenara que se garantice que el régimen de visitas mencionado no
sea un escenario en el que la sefiora tenga que interactuar con el padre del adolescente.
Esto, atendiendo a su derecho de no confrontaciéon con un presunto agresor, consagrado en
el articulo 8, literal k de la Ley 1247 de 2008.”

261. Para la Sala, resulta imprescindible reiterar la necesidad de implementar el enfoque de
género en asuntos en los que, ademas con indicios de violencia intrafamiliar, se requiere
adoptar medidas efectivas para evitar que precisamente estos procesos de disputa de
derechos sobre los hijos(as) se conviertan en un pretexto por parte de la pareja y de las
instituciones de reproducir estereotipos de género y de permitir y reproducir situaciones de
violencia contra la mujer. De conformidad con las cifras recordadas en su intervencion por
Sisma Mujer, siguiendo para el efecto estudios del DANE, el 42.45% de las familias son
monoparentales, mientras que la jefatura del hogar en un 85% corresponde a las mujeres y
el 16% a los hombres. En este escenario, destaca que “cualquier medida que se busque
adoptar en pro de las nifias, nifos y adolescentes cuyos padres y madres ya no conviven en
el mismo hogar, puede tener un impacto de género al no considerar que son las mujeres
quienes mas ejercen la custodia - y por ende el cuidado - de sus hijas e hijos en las familias
monoparentales, y es por ello que deben analizarse con cautela, en especial reconociendo

que en Colombia las mujeres, y en este caso especifico las madres, se enfrentan a multiples



obstaculos para el ejercicio de su maternidad y sus proyectos de vida individuales debido a

las desigualdades que permean las sociedades patriarcales como la colombiana.”

262. Adicionalmente, conforme a lo dicho por varios de los intervinientes y lo considerado
por el Comité de Expertas del Mecanismo de Seguimiento de la Convencién Belém Do Para
(MESECVI) y la Relatora Especial sobre la violencia contra la Mujer de Naciones Unidas, el uso
de figuras tales como el Sindrome de Alienaciéon Parental y otras similares que reproducen
sus presupuestos, se utilizan, con mayor recurrencia, para descreditar lo dicho por nifos,
nifas y adolescentes respecto de su padre, aduciendo una presunta manipulacién de la
madre, quien -reproduciendo estereotipos de género- intentaria vengarse por la finalizacién
de un vinculo afectivo. Adicionalmente, los procesos administrativos y judiciales en los que se
debaten asuntos como la custodia y el cuidado de los hijos(as) se convierten en espacios
ideales para ejercer, incluso instrumentalizando a los mismos hijos(as), violencia contra la
mujer, que pretende herir a la madre por intermedio de las personas mas cercanas a sus

afectos -violencia vicaria-.

263. Es por esta razéon que, tanto los instrumentos internacionales como los mandatos
derivados de la Constitucidn, exigen de las autoridades estatales -de cualquier nivel- asuman
este tipo de disputas con el referido enfoque de género, dado que, si esto no se materializa,
el Estado asume su responsabilidad por violencia institucional, ante el desconocimiento de

sus obligaciones de erradicar, sancionar y prevenir la violencia de género.

264. El articulo 42 de la Constitucién Politica dispone que “[I]as relaciones familiares se
basan en la igualdad de derechos y deberes de la pareja” y “[c]ualquier forma de violencia
en la familia se considera destructiva de su armonia y unidad, y sera sancionada conforme a
la ley”; mientras que el articulo 79 de la Convencion Belém do Para ordend a los Estados
parte condenar “todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar, por
todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar y
erradicar dicha violencia”; y, en la Recomendacién General N° 35 del Comité de la
Convencién sobre la Eliminacion de toda forma de Discriminacion contra los Derechos de la
Mujer -CEDAW-, se indicé como medida de proteccién a los Estados parte, que: “[l]os

derechos o reclamaciones de los autores o presuntos autores durante y después de los



procedimientos judiciales, en particular en lo que respecta a la propiedad, la privacidad, la
custodia de los hijos, el acceso, los contactos y las visitas, deberian determinarse a la luz de
los derechos humanos de las mujeres y los nifios, a la vida y la integridad fisica, sexual y

psicolégica y regirse por el principio del interés superior del nifio”.

265. Aunado a lo anterior, se recuerda que entre los supuestos que, en el contexto judicial -
institucional-, generan violencia por razén del género contra la mujer se encuentran: (i) la
omision de actividad investigativa y/o la investigacion aparente, y (ii) la utilizacién de
estereotipos de género para fundar sus decisiones. Si esto es asi, en consecuencia, en el
marco de procedimientos administrativos y procesos judiciales que tienen que ver con los
derechos de los nifos, las nifas y los adolescentes se impone -se insiste- no recurrir a
constructos sin acreditacién cientifica -como el SAP y teorias que puedan asimilarse o tengan
el mismo objeto- para generar situaciones de violencia contra la mujer, y abstenerse de
tomar medidas cuando, pese a existir indicios de violencia, se promueven espacios de
encuentro entre el hombre y la mujer, teniendo como excusa esquemas familistas, que se

conviertan es momentos ideales para concretar nuevos momentos de discriminacion.

266. Trasladando lo anterior al presente asunto, la Sala reitera -como lo indicé al momento
de adoptar la medida cautelar en este caso- que dentro del expediente obran indicios de
violencia intrafamiliar -en particular psicoldgica- contra la sefiora Eliana. De esto dan cuenta
las medidas de protecciéon que -en su mayoria- fueron y son a su favor, lo dicho por el
adolescente y las acusaciones realizadas por el sefior Isaias respecto a la presunta alienacion
parental, intentando desacreditar los hechos de violencia presentes en sus relaciones
familiares y reproduciendo estereotipos de género. Es importante destacar que, como lo ha
manifestado la Comisidn Nacional de Género de la Rama Judicial,“[c]riterios orientadores
relacionados con el procedimiento y la decision judicial”, en los casos en los que se discuten
presuntos hechos de violencia contra la mujer en razén del género la prueba directa es dificil;
en el mismo sentido, la Corte Constitucional en sus pronunciamientos, como en la sentencia
T-316 de 2020, ha sostenido que en la mayoria de los casos de violencia psicoldgica, “no
existen mas pruebas que la declaracion de la propia victima.” Asi, si bien no se desconocen
acusaciones de violencia por parte del tutelante y respecto de la sefiora Eliana, lo cierto es

gue obran dentro del expediente pruebas sobre un relato consistente y coherente del



adolescente que cuentan como indicio para la aproximacion de la Sala Tercera de revisién
sobre la materia, asi como la adopcién de medidas por algunas autoridades administrativas
en favor de la madre del adolescente que exigen activar el lente de género y proteger a
quien pertenece a un grupo que histéricamente ha sido sometido a fendémenos de
discriminacién.

267. Adicionalmente, se verifican hechos de violencia institucional por las decisiones que
reprodujeron sin mayor reflexidon la presunta existencia de un fendmeno de alienacion
parental y omitieron tomar en cuenta la violencia existente para proteger a la madre del

adolescente, Roberto.

268. Por lo anterior, la Sala de Revisidn llamara a la atencién del Juzgado Tercero de Familia
de itaca para que, en el seguimiento que haga de la relacién paterno - filial promueva las
actuaciones necesarias para garantizar el deber del Estado de erradicar, prevenir y sancionar
la violencia de género, esto es, asuma un enfoque de género. Aunado a lo anterior, se
requerird a la Comisaria A de Familia de itaca para que, en el marco de sus competencias,
asegure que, en el evento de que se reanuden las visitas paterno - filiales y/o encuentre
indicios de la continuacién de violencia contra la sefiora Eliana en razén del género,

despliegue las actuaciones para su proteccién.

12. Sintesis de la decision

270. En primera instancia se negd el amparo, considerando que la decisién controvertida,
ademas de ser provisional, no fue arbitraria, ilegal o caprichosa, dado que se basé en un
estudio y analisis suficiente del caso concreto. Sin embargo, esta decision fue revocada en
sede de impugnacion, con fundamento en que la suspension de las visitas es el Ultimo
mecanismo que ha debido aplicar la autoridad judicial, pues esto podia reforzar el
distanciamiento y desarraigo entre el accionante y su hijo.

271. La Sala estudié la procedencia de la accion de tutela y reiterd las reglas

jurisprudenciales al respecto para luego determinar que se cumplen los requisitos de



procedencia. Esto, porque (i) la accién de tutela la presentd directamente la persona que se
siente afectada con la decision de la accionada y en representacién de su hijo adolescente;
(ii) la accionada es la autoridad publica que emitié la providencia cuestionada; (iii) se

evidencia un ejercicio oportuno de la accién de tutela.

272. Aunado a lo anterior, (iv) el peticionario agoté los mecanismos disponibles para
cuestionar la decisién y se trata de un asunto que exige la intervencién del juez
constitucional porque la decisién que se debate tiene la potencialidad de afectar
directamente la relacidon paterno-filiar; (v) el caso reviste de relevancia constitucional, dado
que involucra la posible violacién de derechos y garantias de un adolescente y obran pruebas
de acusaciones de violencia intrafamiliar y de género; (vi) segun criterio del accionante, la
errada valoracién probatoria por parte del juez fue lo determinante para optar por la
suspensién de las visitas; (vii) el peticionario identificé con claridad los presupuestos facticos
del caso y explicé detalladamente los motivos y causas que lo llevaron a interponer la accién
de tutela. Ahora bien, aunque no identificé inicialmente los defectos especificos en los que
inscribia sus reparos, se insiste en que sus argumentos fueron claros desde el inicio y
adecuadamente enfocados para cuestionar una providencia judicial; y (viii) estd claro que la

decision judicial atacada no corresponde a un fallo de tutela.

273. Superado el andlisis de procedencia, la Sala Tercera de Revisién reiteré las reglas que
ha dispuesto la Corte Constitucional sobre (i) la carencia actual de objeto por situacion
sobreviniente; (ii) la proteccion del interés superior de nifios, nifias y adolescentes en el
marco de procesos judiciales que fijan su custodia, cuidado y régimen de visitas, y (iii) el
deber de proteccion del Estado contra toda forma de violencia intrafamiliar que se genere en

el marco de estos procesos y el enfoque de género que de los mismos es predicable.

274. Asi, la Sala Tercera de Revision revocé el fallo de segunda instancia dentro del proceso
de tutela, para, en su lugar, declarar la carencia actual de objeto por situacién sobreviniente

porque, en el curso de la accién de tutela, se acreditd que el Juzgado de conocimiento



competente resolvid, mediante sentencia, el proceso de custodia y cuidado respecto de
Roberto, ordenando, ademas, la reactivacion de las visitas paterno-filiales. No obstante, por
considerar que tal situacién no impide a la Corte pronunciarse de fondo sobre el asunto vy,
ademas, estimar que en este caso era preciso avanzar en la comprensién de los derechos
invocados y efectuar algunas consideraciones sobre la decisién de tutela tomada en sede de

impugnacidn, procedié a estudiar el caso.

275. En dicho contexto, concluyd que la decisién de suspensidn de las visitas, proferida por
el Juzgado Segundo de Familia de itaca no incurrié en un defecto factico, desconocimiento
del precedente ni violacion directa de la Constitucion. Esto, pues (i) el juzgado fundé su
decisidon razonablemente en las declaraciones rendidas por el joven, las valoraciones
psicoldgicas realizadas a este Ultimo, y las actuaciones tendientes a acreditar actos
presuntos de violencia intrafamiliar; (ii) no era exigible el dictamen de presunta alienacién
parental solicitado por el accionante, pues ello desconoce la capacidad de agencia del
adolescente e impacta negativamente el deber de prevencién, sancién y erradicacion de la
violencia de género; (iii) los supuestos facticos de las sentencias T-523 de 1992, T-500 de
1993, T-686 de 2016 y T-384 de 2018, citadas por el accionante, no comparten similitud
factica con los del caso aqui analizado; y (iv) el juzgado ponderd razonablemente los
mandatos del derecho interno e internacional sobre la titularidad de los nifios, nifas y
adolescentes del derecho a tener una familia y a no ser separados de ella, y que su interés

sea una consideracién primordial.

276. Sin perjuicio de lo anterior, la Sala consider6 necesario adoptar medidas para garantizar
los derechos del adolescente y su madre, puesto que (i) el proceso de custodia y cuidado
finalizé con la reanudacién y fijacién de visitas entre padre e hijo; (ii) se evidenciaron hechos
de violencia contra el joven y la madre; (iii) no es del todo claro que el adolescente haya
accedido de forma voluntaria a la realizaciéon de las visitas al final del proceso; y (iv) el
denominado Sindrome de Alienacién Parental no tiene sustento cientifico, pone en duda la
capacidad de juicio y discernimiento de los menores de 18 afios, y reproduce esquemas de

violencia contra la mujer y estereotipos.



277. Asi, (i) se dispuso ordenar al Juzgado Tercero de Familia de itaca (autoridad que puso
fin al proceso de custodia y cuidado) y a la Defensoria de Familia adscrita hacer seguimiento
a la relacion entre padre e hijo, con el objeto de generar los espacios seguros y garantes del
interés superior del adolescente, en el evento de que este quiera tener contacto con su
padre, informandole que el derecho a las visitas sera ejercido en la medida que él lo desee,
con el apoyo psicoldgico y asistencia que requieran ambos. Esto, siempre que el progenitor
realice las terapias que sean requeridas para garantizar que su relacién se dara en el marco
del respeto y proteccidn que debe a su hijo, sin ejercer actos de violencia -fisica o moral- en
su contra, ni actos de violencia psicoldégica contra la madre del adolescente,

instrumentalizando para ello a su hijo.

278. Ademas, la Sala (ii) lamé la atencién al Juzgado referido para que, en el marco del
seguimiento de la relacién entre padre e hijo, asuma el caso con enfoque de género para
garantizar el deber del Estado de erradicar, prevenir y sancionar la violencia de género. (iii)
Requirid a la Comisaria A de Familia de itaca desplegar las actuaciones para la proteccién de
la madre del adolescente si se reanuda el contacto entre padre e hijo y/o encuentren indicios
de violencia contra la sefora. (iv) Instd al progenitor del joven a cumplir sus obligaciones
constitucionales y legales como padre, relativas a garantizar los derechos prevalentes y el
interés superior de su hijo adolescente, y abstenerse a ejercer actos de violencia fisica,

psicoldgica o emocional contra la madre de su hijo.

279. Y, finalmente (v) proscribié el uso diagndstico del Sindrome de Alienacién Parental, en
tanto que, sin sustento cientifico, desconoce de plano la capacidad de agencia de los nifios,
nifas y adolescentes, y se utiliza con fundamento en estereotipos de género para invisibilizar
situaciones de violencia intrafamiliar y de género Igualmente, la Sala Tercera precisé que la
utilizacién de este tipo de pruebas y la ausencia de enfoque de género en el marco de
procesos tales como el de custodia y cuidado, para proteger a la mujer de actos de violencia,
constituye violencia institucional y puede generar responsabilidad del Estado por incumplir el
deber de prevencién, sancién y erradicacién de toda forma de violencia contra la mujer en

razén del género.



. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Constitucional de la Republica de Colombia, administrando

justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucidn Politica,
RESUELVE

LEVANTAR la suspension de términos dispuesta en el Auto de fecha 22 de febrero de 2022,
extendida a través del Auto del 19 de octubre de 2022.

. REVOCAR el fallo proferido por la Sala de Casacidon Civil de la Corte Suprema de Justicia, el 3
de marzo de 2021, mediante el cual revocé el fallo impugnado y concedié el amparo
invocado por el sefior Isaias. En su lugar, DECLARAR la carencia actual de objeto por

situacidn sobreviviente.

. ORDENAR al Juzgado Tercero de Familia de itaca y al defensor de familia adscrito a dicha

autoridad, en el marco de sus competencias:

* 3.1. Informar a Roberto que su derecho a visitas con su padre sera ejercido en la medida en
que él asi lo desee, de manera segura y, por lo tanto, sin generar espacios propicios para que
su integridad fisica y moral se encuentren en riesgo. Indicarle que, en el evento de querer
restablecer -o continuar- y fortalecer la relaciéon con su padre, cuenta con el apoyo

psicoldgico para él y para el padre, si este Ultimo esté dispuesto a ello.

* 3.2, Hacer seguimiento a la situacion familiar entre padre e hijo, con el objeto de que, en el
evento en que asi lo acepte -libre de cualquier apremio- el adolescente, el restablecimiento
del contacto con su padre -o la continuacién del mismo si ahora se vienen dando encuentros

voluntarios- se dé en espacios seguros y garantes del interés superior de Roberto.

* 3.3. Prestar la asistencia requerida al padre del adolescente, Isaias para que, en caso de

que esté interesado en reestablecer el vinculo y/o fortalecer el vinculo con su hijo, realice las



terapias que sean requeridas para garantizar que su relacion se dara en el marco del respeto
y proteccién que debe a su hijo, sin ejercer actos de violencia -fisica o moral- en su contra, ni
actos de violencia psicoldgica contra la madre del adolescente instrumentalizando para ello a

su hijo.

* 3.4. Requerir al ICBF Regional Cefalonia Centro Zonal Eos que adopte todas las medidas
necesarias para que, de llegarse a realizar alguna visita entre el sefior Isaias y el adolescente
Roberto, preste acompafiamiento a través de sus funcionarios para asegurarse de que la
voluntad del adolescente para acceder a las visitas primara, asi como de que en su desarrollo

no exista riesgo ni se generen actos de violencia fisica ni psicoldgica.

* Cuarto. LLAMAR la atencién al Juzgado Tercero de Familia de itaca para que, en el
seguimiento que haga de la relaciéon paterno - filial, promueva las actuaciones necesarias
para garantizar el deber del Estado de erradicar, prevenir y sancionar la violencia de género,

esto es, asuma un enfoque de género, en favor de Eliana.

* Quinto. REQUERIR a la Comisaria A de Familia de itaca que, en el marco de sus
competencias, asegure que, en el evento de que se reanuden las visitas paterno - filiales y/o
encuentre indicios de la continuacion de violencia contra la sefiora Eliana en razén del

género, despliegue las actuaciones para su proteccion.

* Sexto. INSTAR al sefior Isaias a que cumpla con sus obligaciones constitucionales
y legales como padre, relativas a garantizar los derechos prevalentes y el interés superior de
su hijo adolescente; y para que se abstenga ejercer violencia fisica, psicoldgica o emocional

contra la sefora Eliana.

* Séptimo. PROSCRIBIR el uso del instrumento diagndstico conocido como Sindrome de

Alienacion Parental, que no esta acreditado actualmente por la ciencia, en tanto lesiona los



derechos prevalentes de nifios, niflas y adolescentes; reproduce estereotipos de género y
genera eventos de discriminacién y, por lo tanto, violencia contra la mujer en razén del

género.

* Octavo. LIBRAR las comunicaciones respectivas -por medio de la Secretaria General
de la Corte Constitucional- y DISPONER las notificaciones inmediatas a las partes -a través

de la juez de primera instancia-, tal y como lo prevé el articulo 36 del Decreto 2591 de 1991.

Copiese, comuniquese y cumplase.
DIANA FAJARDO RIVERA
Magistrada

JORGE ENRIQUE IBANEZ NAJAR
Magistrado

ALEJANDRO LINARES CANTILLO
Magistrado

Con salvamento parcial de voto
ANDREA LILIANA ROMERO LOPEZ
Secretaria General

SALVAMENTO PARCIAL DE VOTO DEL MAGISTRADO ALEJANDRO LINARES CANTILLO
A LA SENTENCIA T-526/23
Referencia: T-8.394.866

Accion de tutela instaurada por Isaias en nombre propio y en representacién de su hijo menor

de edad, contra el Juzgado Segundo de Familia de itaca.



Magistrada ponente:
Diana Fajardo Rivera

Con el habitual respeto por las decisiones de esta corporacién, me aparto parcialmente de la
determinaciéon adoptada por la Sala Tercera de Revisién en la sentencia T-526 de 2023,
mediante la cual se revocé el fallo de tutela proferido por la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, el cual accedié al amparo solicitado por el accionante, para en su lugar,
declarar la carencia actual de objeto por situacién sobreviniente (orden segunda). Asi mismo,
la Sala ordené al juzgado de familia y a la defensoria de familia involucrados adoptar una
serie de medidas tendientes a establecer lineamientos en las visitas entre padre e hijo y
respecto a la situacién sociofamiliar del adolescente (orden tercera); llamar la atencién de
dicha autoridad judicial para que garantice el deber de erradicar, prevenir y sancionar la
violencia de género (orden cuarta); requerir a la comisaria de familia respectiva para que
despliegue actuaciones para la proteccién de la madre del menor de edad en caso de que
encuentre indicios de violencia en contra de ella en el marco de las visitas (orden quinta);
instar al padre del joven a cumplir con sus obligaciones respecto de su hijo y a abstenerse de
ejercer violencia contra su expareja (orden sexta) y proscribir el uso del instrumento

diagndstico denominado Sindrome de Alienacién Parental (en adelante SAP) (orden séptima).

1. 1. Si bien acompafié parcialmente las 6rdenes de la sentencia, discrepo de las érdenes
tercera y séptima porque considero que no debié haberse controlado la sentencia que puso
fin a la controversia, sino solamente el auto cuestionado en la accién de tutela que suspendid
de manera transitoria las visitas con el padre. También considero que no es del resorte del

juez de tutela prohibir instrumentos diagnosticos.

2. Respecto a lo primero, dado el cardcter restringido de la accién de tutela contra
providencias judiciales, estimo que en ese escenario no caben las facultades extra y ultra
petita de las que goza el juez constitucional por regla general, como consecuencia de la
presuncién de legalidad y acierto de las decisiones judiciales, el principio de seguridad
juridica, el fendémeno de la cosa juzgada, el principio de la autonomia judicial y el derecho al

debido proceso.

3. En esa medida, pienso que las 6rdenes de la sentencia debieron haberse limitado al

control del auto del 16 de diciembre de 2019 -contra el cual se dirigia la accién de tutela-, en



lugar de extenderse de manera oficiosa a la sentencia que puso fin al proceso de custodia y
cuidado personal. Por eso, aunque estamos de acuerdo con el contenido material de los
lineamientos propuestos en la orden tercera, consideramos que estos debian haber hecho

parte Unicamente de la parte considerativa de la sentencia.

4. Ahora bien, en lo concerniente a la orden séptima, es relevante precisar que el sindrome
de alienacién parental (SAP) se describe como la situacidon en la que uno de los padres crea
una campafa de denigraciéon y descrédito contra el otro, mediante la influencia sicoldgica
ejercida sobre los hijos, logrando sentimientos de rechazo hacia el otro padre y destruyendo
su vinculo. La Sala advirtié que dicha teoria no esta respaldada cientificamente, pues no ha
sido probada su validez y veracidad. La Organizacion Mundial de la Salud no la cataloga
como una enfermedad. Sobre el particular, estoy convencido de que las teorias cientificas y
pseudocientificas no son el objeto de control de la Corte Constitucional y su resolucion debe
dejarse al desarrollo ordinario de las disciplinas correspondientes. Adicionalmente, en el caso
concreto tampoco se dan los presupuestos para controlar interpretaciones judiciales o
administrativas. Lo que debe ser relevante para el juez constitucional son las conductas
humanas que afectan los derechos fundamentales (descrédito, denigracién, influencia

psicoldgica, etc.) y no el nombre que se le otorgue social y genéricamente a éstas.

5. Por lo anterior, si bien concuerdo con visibilizar la problematica de emplear la mencionada
herramienta y también con incluir consideraciones sobre los vicios que puede acarrear hacer
uso del SAP en dmbitos administrativos y judiciales, no comparto la idea de que esta Sala de
Revisién entre a zanjar asuntos que aun son objeto de debate en el seno de la comunidad
cientifica. En consecuencia, la sentencia debié limitarse a concluir que el adolescente tiene
una opinidn propia respecto a su padre, su relacién con él y la reanudacién de las visitas, que

no fue infundida por su madre, sino que surgié del trato recibido por parte de su progenitor.

Sobre la base de las anteriores razones, salvo parcialmente mi voto frente a la decisidon

adoptada por la Sala Tercera de Revision.
Fecha ut supra.
ALEJANDRO LINARES CANTILLO

Magistrado



