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La Sala Sexta de Revision de la Corte Constitucional, integrada por los Magistrados Nilson
Pinilla Pinilla, Jorge Ignacio Pretelt Chaljub y Humberto Antonio Sierra Porto, en ejercicio de

sus competencias constitucionales y legales, ha proferido la siguiente
SENTENCIA

En la revision del fallo no recurrido, dictado en Unica instancia por el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Villavicencio, dentro de la accién de tutela instaurada por la
sefiora Maria del Socorro Vallejo Calvo, a nombre de su hijo Cristian Mauricio Mora Vallejo,

nacido en junio 10 de 1991 (f. 7 cd. inicial), contra la Policia Nacional, Direccion de Sanidad.

El asunto llegd a la Corte Constitucional por remisién que hizo el mencionado Juzgado, en
virtud de lo ordenado por el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991; la Sala de Seleccién N2 3

de la Corte, en marzo 31 de 2011, lo eligié para su revision.
|. ANTECEDENTES.

La demandante, que manifiesta actuar en representacion de su hijo Cristian Mauricio Mora
Vallejo, quien también suscribe la demanda, interpuso el 14 de febrero de 2011 accién de
tutela contra la Policia Nacional, Direccién de Sanidad, por considerar que esa entidad ha
vulnerado sus derechos fundamentales “a la vida en conexidad con la salud”, por los hechos

que a continuacién son resumidos.



A. Hechos y relato efectuado por la parte demandante.

1. En la demanda se afirma que Cristian Mauricio Mora Vallejo ingresé a la Escuela de Policia
Eduardo Cuevas de Villavicencio, a prestar el servicio militar obligatorio en agosto 15 de
2009 (f. 1 cd. inicial).

2. En noviembre del mismo afo, fue destinado “al Departamento de Policia Vaupés, a la
Estacion de Policia Carurd”, y a partir del 2 de abril de 2010 comenzé a tener trastornos
psicolégicos.

3. Indica que los médicos especialista y general que lo han venido tratando, le diagnosticaron
“trastorno afectivo bipolar, episodio depresivo grave”.

4, Precisa que el 17 de abril de 2010, a pesar que el superior inmediato de su hijo advirtié al
“comandante de la Estacion de Policia Carur(” sobre los trastornos que él presentaba, no se
tomaron las medidas necesarias y el joven “en medio de una crisis nerviosa o psicolégica por

el maltrato fisico y psicoldgico que recibia en la estacién atenté contra su vida” (ib.).

5. La Policia Nacional otorgé el tratamiento médico psiquiatrico necesario y le reconocieron
varias incapacidades. El 25 de agosto de 2010 lo citaron a medicina laboral del
Departamento de Policia Meta, donde fijaron “cero (0) incapacidad”, pero agregando “no

apto y no reubicacion laboral y una disminucién de la capacidad laboral de cero (0)” (ib.).

En diciembre 28 de 2010, el Comando del Departamento de Policia, Meta, mediante
resolucion de la misma fecha, notificé al joven Cristian Mauricio la desvinculacién de la
prestacion del servicio militar obligatorio por sanidad, en cumplimiento a lo establecido en
acta de la Junta Médico Laboral N° 3228 del 25 de agosto de 2010. A partir de esa fecha, a su

hijo no se le volvié a suministrar servicio médico.

6. Se asevera en la demanda que cuando Cristian Mauricio Mora Vallejo ingresé a la Escuela
Eduardo Cuevas de la Policia Nacional “estaba en perfectas condiciones fisicas, psicoldgicas,

animicas y morales”, y entregan “un muchacho muy enfermo”.
B. Pretension.

En la demanda se pide conceder la tutela a favor de Cristian Mauricio Mora Vallejo como



mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, y en consecuencia, “se ordene la
cesacién de los efectos del acto administrativo de fecha 28 de diciembre de 2010, por medio
de la cual el Comandante del Departamento de Policia Meta, ordend la desvinculacién del
servicio militar obligatorio”, solicitando ordenar a la Policia Nacional que le sean prestados
los servicios médicos hospitalarios y los medicamentos que requiere para lograr su total

recuperacion (f. 2 ib.).
C. Actuacién procesal.

Mediante auto de febrero 14 de 2010, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Villavicencio admitié la acciéon de tutela y oficié al Director General de la Policia Nacional para
que, en el término de 2 dias, se pronunciara sobre los hechos materia de la accién y ejerza
sus derechos de defensa y contradiccion, y remitiera copias auténticas de la resolucién de
diciembre 28 de 2010, de la historia clinica, de la Junta Médico Laboral y de la hoja de vida de

Cristian Mauricio Mora Vallejo.

Pidié informacion sobre el tramite previsto para la impugnacion de los pronunciamientos de
la Junta Médico Laboral y cudl es el que corresponde adelantar cuando se desvincula del
servicio militar obligatorio a un auxiliar de Policia, a partir de la decisidon asumida por la

mencionada Junta.
D. Respuesta de la entidad demandada.
La Jefe de Sanidad Seccional Meta, mediante escrito recibido en febrero 17 de 2011, afirmé:

“En el presente caso segun se desprende del escrito de tutela, se advierte que la misma no
esta llamada a prosperar por cuanto el accionante cuenta con otro mecanismo de defensa
judicial para el amparo de los derechos supuestamente vulnerados, esto es demandar ante la
Justicia Contenciosa Administrativa, ya que estd plenamente probado que se encuentra
agotada la via gubernativa y que sobre las decisiones del Tribunal Médico Laboral sélo son
procedentes las Acciones Jurisdiccionales y no la accién de tutela por cuanto esta no es un
mecanismo paralelo a los procesos ordinarios o especiales previstos por el legislador, como
asi lo ha sostenido la Honorable Corte Suprema de Justicia, entre otras, en la sentencia de 2
de agosto de 1996..." (f. 52 ib.).



Por tanto, solicitd negar la peticién elevada, al estimar probado que el padecimiento del
sefior Mora Vallejo “es un trastorno de personalidad, el cual le impide adaptarse al medio
policial, ademas que este trastorno no fue adquirido por la presién de la actividad policial
toda vez que esta patologia es una preexistencia, es un rasgo de la personalidad, el
diagndstico, tratamiento y conducta a seguir especifica, sin secuelas, no requiere mas
controles, razén por la cual la junta médico laboral lo declara no apto para la actividad

policial, sin disminucién de la capacidad laboral”.
E. Sentencia Unica de instancia.

Mediante fallo de febrero 25 de 2011, el Juzgado Cuarto Administrativo de Villavicencio negé
el amparo de los derechos invocados, al estimar que Cristian Mauricio Mora Vallejo, desde
octubre de 2009, “recibié atencién médica por parte de la Direccién de Sanidad de la Policia
Nacional, siéndole diagnosticado tiempo después ‘trastornos de adaptacién’ y ‘trastornos de
habla y de lenguaje’ (fls. 62 anverso y 63) frente a los cuales, conforme a las terapias, la

atencion médica familiar, evoluciond satisfactoriamente” (f. 81 ib.).

Ilgualmente, afirma que la demandante no acredita que su hijo esté actualmente desprovisto
de algun tipo de cobertura en seguridad social, ni tampoco que efectivamente hubiere
sufrido una recaida, de manera que no se configura en el presente caso un perjuicio
irremediable o inminente peligro, requerido en la ley para la procedencia de la accién de

tutela.
Il. CONSIDERACIONES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL.
Primera. Competencia.

Corresponde a la Corte Constitucional analizar, en Sala de Revisidn, el fallo proferido dentro
de la accién de tutela en referencia, con fundamento en los articulos 86 y 241-9 de la
Constituciéon y 31 a 36 del Decreto 2591 de 1991.

Segunda. Lo que se debate.

Debe esta Sala de Revisidn determinar si es procedente la tutela solicitada, en cuanto los
derechos a la vida digna, a la salud y a la seguridad social del joven Cristian Mauricio Mora

Vallejo, quien mediante resolucién de diciembre 28 de 2010, fue desvinculado de la



prestacion del servicio militar obligatorio, sin consideracién a su estado de salud.

En consecuencia, reiterando pronunciamientos anterioresl, esta Sala de Revisién abordara el
analisis de (i) la legitimacidn por activa y por pasiva; ii) el marco juridico aplicable; iii) la linea

jurisprudencial en relacién con este tipo de situaciones y, iv) se resolvera el caso concreto.
Tercera. Legitimacién por activa y por pasiva.

Segun se deduce del contenido de la demanda, Maria del Socorro Vallejo Calvo actla en
representacién de su hijo Cristian Mauricio Mora Vallejo, de 20 afios de edad (19 al momento
de ser presentada la demanda), quien, por ende, es mayor de edad y, en principio, capaz de
determinarse por si mismo lo que, sin embargo, ameritaria otro enfoque por la condiciéon
psicoldgica que aqueja al joven, en cuanto a si estaria en posicién de promover la defensa de

sus derechos.

Con todo, cualquier hesitacién sobre la legitimacién por activa de esta accién, queda
superada por la realidad de que, aunque la redaccién implica que es la sefiora Maria del
Socorro quien acude a la jurisdiccidn constitucional “en mi calidad de madre”, la demanda
también estd suscrita por Cristian Mauricio Mora Vallejo y en su texto se lee, por ejemplo:
“Solicito al senor Juez de tutela, ordene que al suscrito se le practique dictamen pericial...” (f.
6 ib).

Por ello, estd suficientemente acreditada tal legitimacién, al igual que la pasiva, por la
evidencia de estar dirigida la demanda contra una entidad publica, como ciertamente lo es la

Policia Nacional.
Cuarta. Marco juridico aplicable.

Los temas relacionados con la evaluacion de la capacidad sicofisica de los miembros de la
Policia Nacional y sus correspondientes incapacidades, indemnizaciones y pensiones de
invalidez, se encuentran regulados por los Decretos 094 de 1989 y 1796 de 2000, expedidos
por el Presidente de la RepuUblica en ejercicio de facultades extraordinarias conferidas al

efecto por la Rama Legislativa.

Los articulos 2° y 3° del Decreto 094 de 1989 definen la capacidad sicofisica y establecen la

necesidad de que el personal al que dicha preceptiva se aplica redna las condiciones para



ingreso y permanencia en el servicio. Los Titulos Il y IV regulan lo relacionado con las
incapacidades e invalidez, y la composicién y funciones de los organismos médico-laborales
militares y de policia, respectivamente. Este Ultimo tema es tratado de manera analoga en el
Titulo 11l del también citado Decreto 1796 de 2000.

Por su parte, los Titulos VIl y XIX del referido Decreto 094 contienen, respectivamente, los
listados de las lesiones y afecciones que alteran la aptitud y la capacidad, estableciendo las

reglas aplicables para cada caso.

Dentro del Titulo IX, el articulo 79 desarrolla lo atinente a las enfermedades mentales, en
relacién con las cuales se advierte que la evaluacién definitiva sélo operara después de “un
largo periodo de observacion”, con revisiones periddicas posteriores y la realizacion de

examenes de control.

De manera concordante, los articulos 89 y 90 del Decreto 094 de 1989 y 38 y 39 del Decreto
1796 de 2000, sefialan que sélo habra derecho a pension de invalidez para los miembros de
la Policia Nacional en los eventos en que se haya determinado una disminuciéon de la
capacidad laboral igual o superior al 75%, norma que sélo resulta aplicable a “hechos
ocurridos en misién del servicio o en simple actividad desde el 7 de agosto de 2002", limite

temporal que fue declarado exequible por esta corporacion?.

Por su parte, tanto la Ley 352 de 1997 (art. 19) como el Decreto Ley 1795 de 2000 (art. 23),
indican que son afiliados al Sistema de Salud de las Fuerzas Militares y de Policia Nacional, y
por ende tienen derecho a recibir los respectivos servicios, los miembros de tales
instituciones que se encuentren en servicio activo o que hayan sido dados de baja con
asignacion de retiro o pension, entre otros. Contrario sensu, quienes dejen de ser parte del
servicio activo, pero no se hagan acreedores a pensién o asignacion de retiro, pierden la

calidad de afiliados y, en consecuencia, el acceso a los correspondientes servicios de salud.

En multiples ocasiones3, esta corporacidn ha analizado la situaciéon de miembros de la Fuerza
Publica que durante el tiempo de prestacién de sus servicios contrajeron enfermedades,
sufrieron accidentes, fueron victimas de acciones bélicas o, en general, afrontaron
situaciones que afectaron su estado de salud, quedaron con secuelas y limitaciones

irreversibles.



En todos estos casos la Corte ha sefalado de manera general y reiterada, que existen en
cabeza del Estado especiales deberes de solidaridad y proteccién a la salud de aquellos
ciudadanos que habiendo ingresado al servicio de la fuerza publica en éptimas condiciones,
presentan al momento de su retiro un serio detrimento de su estado de salud, que limita de
manera considerable sus condiciones de vida y su capacidad para procurarse el propio
sustento y el de sus familias, como consecuencia de hechos acaecidos durante o con ocasién

del servicio patriético que han desempefado.

Esta Corte, en distintas Salas de Revision, ha sefialado que tratandose de miembros de Ia
Fuerza Publica, los derechos a la salud, a la integridad personal y a la vida digna tienen un
plus de proteccion constitucional que, entre otras consecuencias, permite la proteccion

inmediata y prioritaria de tales derechos mediante la accion de tutela4.

Esas reglas jurisprudenciales resultan de la aplicaciéon conjunta de varios postulados
constitucionales, enmarcados dentro del Estado social de derecho y ampliamente
desarrollados por la jurisprudencia, como: i) la posibilidad de proteger mediante tutela el
derecho a la salud de cualquier persona residente en Colombia, como en aquellos casos en
que resulte indispensable hacer efectivo el derecho a vivir en condiciones de dignidad,; ii) las
especiales obligaciones del Estado, para lograr que la igualdad sea real y efectiva,
protegiendo a aquellas personas que debido a su condicién fisica 0 mental se encuentren en
circunstancias de debilidad manifiesta, con el deber de adelantar acciones en beneficio de los
disminuidos fisicos, sensoriales y psiquicos (arts. 13 y 47 Const.), y iii) la especial misién a
favor de la comunidad que cumplen los miembros de la Fuerza Publica y el riesgo

permanente que ellos enfrentan en el cumplimiento de dicha misién.

El primero de los referidos criterios ha sido desarrollado por esta corporacién de manera
constante en multiples sentencias, en las que ha insistido que el derecho a la vida no se
reduce a evitar la muerte, sino que incluye el disfrute mas amplio posible de las alternativas
vitales que implica la existencia del ser humano, lo que ha conducido, también en mdltiples
ocasiones, a tutelar del derecho a la salud, pese a que la Constitucién no lo incluyera en el

capitulo de los derechos fundamentales5.

En relacién con los derechos a la salud y a la vida digna, una consideracién cardinal es la

importancia de asegurar la continuidad de su prestacién, siempre que para garantizar la



dignidad de la subsistencia exista necesidad de atencién en salud, aspectos que dependen
directamente de la naturaleza y evolucién de las enfermedades padecidas. Sobre esos
criterios esta corporacion ha discurrido ampliamente, tanto en relacién con la situacién de

miembros de la fuerza publica, como en otros ambitos6.

Por su parte, el deber estatal de especial proteccién a las personas con limitaciones de
caracter fisico y/o mental se desprende, como ya se dijo, del contenido de los articulos 13 y
47 superiores, y se materializa de manera evidente frente a la situaciéon de aquellos
ciudadanos que al terminar su tiempo de servicio como miembros de las Fuerzas Militares o
de la Policia Nacional, egresan con graves limitaciones de caracter permanente en su estado

de salud (como mutilaciones corporales o trastornos mentales).

En estas circunstancias, tal como se ha resaltado jurisprudencialmente, se trata de
ciudadanos necesitados y merecedores de especiales medidas que posibiliten su
recuperacion y faciliten la reintegracion a la sociedad, las cuales debe adoptar el Estado
tanto a nivel general, a través de preceptos abstractos encaminados a ordenar y realizar
tales acciones, como a nivel individual, por los encargados de la provisién de servicios

sociales o de adoptar decisiones que incidan en el efectivo goce de estos derechos.

Finalmente, existe una especial consideracién debida al trabajo y la misién que desempefian
los miembros de la Fuerza Publica de Colombia, a quienes la Constitucion Politica (arts. 216 a
218) asigna tareas esenciales para la preservacion de la democracia y el funcionamiento del
Estado, defendiendo la soberania nacional, la independencia y la integridad del territorio y el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y las
libertades publicas. Ello por cuanto, como antes se indicd, no sélo se trata de trascendentales
funciones cuya ejecucién beneficia a toda la poblacién, sino que, ademas, su cumplimiento

implica serio y permanente riesgo para la vida y la integridad de quienes las desarrollan.

Precisamente en consideracion a la particular finalidad de beneficio colectivo que inspira el
trabajo de quienes integran las Fuerzas Armadas, y en virtud del principio de solidaridad, ha
establecido la Constitucién (art. 216) que todos los colombianos tienen la obligacién de
participar en el cumplimiento de esta mision cuando las necesidades publicas lo exijan; pero

paralelamente, y en atencidn al mismo principio, existen especiales deberes de atencién



hacia aquellas personas que, en provecho de toda la comunidad, cumplen estos importantes

encargos.

Todas las anteriores consideraciones explican y nutren la linea jurisprudencial de esta
corporacion en relacion con estas materias. Por ejemplo, en la sentencia T-534 de septiembre
24 de 1992 (M. P. Ciro Angarita Baron), sostuvo la Corte:

“Como seres humanos dignos que prestan un servicio a la patria, los soldados de Colombia
tienen derecho a esperar que el Estado les depare una atencion médica oportuna y
adecuada, sin eludir responsabilidades mediante consideraciones que ponen en tela de juicio

la buena fe del ciudadano que la Constituciéon presume.”
Mas adelante, en la misma providencia se lee:

“El soldado colombiano tiene como ciudadano y como servidor de la patria titulos suficientes
para que en todo caso, pero particularmente cuando su salud se resienta por actos u
omisiones del Estado, se le respete su derecho a que el gobierno le suministre la atencién
médica, quirlrgica, hospitalaria y los servicios odontoldgicos y farmacéuticos en los lugares y

condiciones cientificas que su caso exija.”

En sentencia T-107 de febrero 8 de 2000 (M. P. Antonio Barrera Carbonell), ampliamente

citada y reiterada en relacién con estos temas, se indico:

“... no es justo que el Estado, a través de las Fuerzas Militares, se niegue a prestarle los
servicios médicos, quirlrgicos, hospitalarios y farmacéuticos a quien al ingresar a prestar sus
servicios a la patria, ostentaba unas 6ptimas condiciones de salud y a su desacuartelamiento
le persisten unas lesiones ocasionadas por causa y razén de la prestacion del servicio

militar.”

Estas reflexiones han llevado también a la Corte a considerar que las normas que rigen las
prestaciones y servicios a que tienen derecho los miembros de la fuerza publica, deben ser
interpretadas de manera tal que se acompasen plenamente con los mandatos
constitucionales relativos a la especial proteccion que les es debida. En este sentido, se ha

sefalado:

“... las normas legales y reglamentarias que regulan la asistencia médica que las fuerzas



militares estan obligadas a dispensar a quienes prestan el servicio militar obligatorio, deben
ser interpretadas en consonancia con los principios, valores y derechos constitucionales y, en
particular, con el derecho a la vida, el principio de igualdad material y la vigencia de un

orden social justo.”7
En esa linea, expresé también la Corte en la misma providencia:

“... de los riesgos fisicos y psiquicos que entrafia la prestacidon del servicio militar obligatorio
se desprende el derecho de los soldados que resulten lesionados o que adquieran alguna
enfermedad a ‘reclamar a los organismos de sanidad de las Fuerzas Militares - quienes
tienen atribuidas las funciones de prevencidon, proteccion y rehabilitacion en beneficio de su
personal - la atencién médica, quirdrgica, servicios hospitalarios, odontolégicos y
farmacéuticos necesarios, al igual que elementos de prétesis cuando sean indispensables,
por el tiempo necesario para definir su situacién y sin perjuicio del reconocimiento de las

prestaciones econémicas a que haya lugar...".”
Después se realiz esta precisa sintesis sobre los aspectos que se comentan8:

“(i) De las disposiciones legales y reglamentarias que establecen las obligaciones de la
Policia y el Ejército Nacional frente a las personas que prestan el servicio militar obligatorio,
se derivan, entre otras, aquella relativa a la atencién en salud a partir de la incorporacién y

hasta el desacuartelamiento o licenciamiento.

(ii) No obstante lo anterior, el término de cobertura del servicio de salud por parte de los
Subsistemas de Salud de la Policia y el Ejército Nacional debe ser ampliado en casos en que
quien haya prestado el servicio militar padezca quebrantos de salud fisica o mental,
obligacién que se ve reforzada cuando éstos han sido contraidos durante la prestacion del

servicio militar y con ocasién de actividades propias del mismo.

(iii) La Corte ha establecido dos reglas de procedencia de la ampliacién del término referido,
seguln las cuales cuando se ‘(i) padece una dolencia que pone en riesgo cierto y evidente [el]
derecho fundamental a la vida en condiciones dignas; y (ii) esta dolencia encuentra relacién
de causalidad con la prestacién de las labores propias del servicio militar obligatorio’9, es
imperioso que el Estado, a través de las instituciones de la Fuerza Publica continle prestando

la atencidn que el caso demande hasta tanto la salud de quien sufrié una lesién o adquirié



una enfermedad, se recupere.

(iv) El derecho fundamental a la salud de las personas que han sufrido una pérdida
importante de la capacidad fisica, mental o sensorial, ya sea de naturaleza permanente o
temporal, que limita la capacidad de ejercer una o mas actividades esenciales de la vida
diarial0 no puede verse afectado, en ningln caso, por las instituciones del Estado sobre las

cuales recae la obligacion de protegerlo y darle plena vigencia.”

Recapitulando, la jurisprudencia ha asumido y ahora reitera, que los miembros de las Fuerzas
Militares o de la Policia Nacional, que durante la prestacién del servicio o con ocasién de él
hayan sufrido un menoscabo importante en su estado de salud, que de lugar a
desvinculaciéon definitiva del servicio activo y que se proyecta hacia el futuro limitando
sensiblemente o de manera absoluta sus posibilidades de procurarse el propio sustento y de
gozar de una adecuada calidad de vida, tienen derecho a que la correspondiente institucién
continle suministrandoles, mas alla de la fecha de su retiro, los servicios médicos,
quirdrgicos, farmacéuticos, terapéuticos y los demas que resulten necesarios para hacer
posible su plena recuperacion o, segun el caso, aliviar el sufrimiento, controlar los sintomas o

manifestaciones de la enfermedad y si fuere posible, retardar su avance.

Como consecuencia de lo anterior, se ha considerado que en las circunstancias antes
descritas la inmediata terminacidn de los servicios de salud a partir de la fecha en que se
hace efectivo el retiro, resulta vulneratoria de tal derecho. Por ello, en varios de esos eventos
se ha ordenado a las respectivas entidades demandadas reanudar o mantener, segun el
caso, la prestacién de los servicios médicos requeridos para superar las afecciones que

padezcan los demandantesll.

Debe advertirse también que la Corte ha aplicado estas reglas jurisprudenciales de manera
uniforme, tanto a personas que al sufrir el accidente o enfermedad en cuestién se
encontraban prestando el servicio militar obligatorio, como a quienes, més alld del
cumplimiento de este deber ciudadano, hacian parte de la Fuerza Plblica de manera
permanente, ya que los enfoques relacionados con el altruismo y el servicio a la comunidad
que caracterizan esta misién, asi como los riesgos que le son inherentes, se encuentran

igualmente presentes en ambas circunstancias12.

De otra parte, bajo similares consideraciones, la Corte ha encontrado que, en algunos casos,



las evaluaciones realizadas por los 6rganos médico-laborales competentes sobre el estado de
salud del demandante, a efectos de fijar el indice de disminucidn de su capacidad psicofisica,
no reflejan de manera justa y adecuada la magnitud de las limitaciones laborales que le

aquejan.

Teniendo en cuenta que del referido indice depende el logro de la pension de invalidez y, con
ello, la posibilidad de proteger la calidad de vida y cuidar de manera adecuada la propia
salud, en tales casos se justifica ordenar a las autoridades competentes realizar una nueva y

completa evaluacién del paciente, que tome en cuenta la realidad de sus afecciones.

En todo caso, en estas mismas sentencias esta corporaciéon ha precisado que no le
corresponde al juez de tutela decidir el otorgamiento o no de dicha prestacién social, asunto
que debe ser determinado por las autoridades competentes y con sujecion a las normas que

regulan la materia.

Para concluir este analisis, se reitera que, conforme se expuso desde la citada sentencia
T-534 de 1992, los ciudadanos que sean o hayan sido miembros de la Fuerza Pulblica tienen
derecho a que el Estado les suministre la atencién médica, psiquiatrica, quirdrgica y
hospitalaria que resulte necesaria, cuando quiera que su salud resulte afectada a raiz de su

vinculacion al servicio publico que cumplen las Fuerzas Militares y la Policia Nacional.
Sexta. Anadlisis del caso concreto.

6.1. En el presente caso, en la demanda se afirma que Cristian Mauricio Mora Vallejo ingresé
en agosto 15 de 2009 a la Policia Nacional, a prestar el servicio militar obligatorio sin
observaciones de salud13, pero en abril de 2010 presentd “accidente por arma de fuego en
hombro derecho” y el 27 del mismo mes “intento de suicidio, manifiesta ‘estaba aburrido por

el mal trato que recibia del Comandante’” (f. 61 cd. inicial).

La entidad accionada decidié desvincularlo al acabar el servicio obligatorio, observando que
la Junta Médico Laboral “no amerita incapacidad” y evalué la disminucién de su capacidad
laboral en “0.00%" (f. 71 ib).

6.2. De conformidad con los derroteros jurisprudenciales antes referidos, corresponde

establecer si en el presente caso podia la Policia Nacional terminar la vinculacién del joven



Cristian Mauricio Mora Vallejo, dejdndolo sin ningun tipo de asistencia médica.

Inicialmente, esa institucién le suministrd atencién, pero después de que fuera evaluado por
la Junta Médico Laboral, fue desvinculado “de la prestacion del servicio Militar Obligatorio por
sanidad” (Resolucién N° 718 de diciembre 28 de 2010, fs. 47, 48, 56 y 57 ib.), lo que trajo

consigo la terminacidn de la asistencia en salud de que disfrutaba.

6.3. Segln se refiere en la demanda, Cristian Mauricio Mora Vallejo “se encuentra
trastornado mentalmente” y, por ser su familia de escasos recursos econémicos, reclama
prestarle “los servicios médicos hospitalarios y los medicamentos” requeridos para su

recuperacion (f. 3 ib.)

6.4. Por consiguiente, teniendo en cuenta que persisten los problemas de salud de Cristian
Mauricio Mora Vallejo, es imperioso brindarle proteccién, de forma similar a como fue
decidido, entre otras, en la sentencia T-411 de mayo 22 de 2006, con ponencia del
Magistrado Rodrigo Escobar Gil, donde se considerd que el Ejército habia vulnerado el
derecho a la salud de un soldado, retirado del servicio por problemas psicoldégicos que le
afectaron gravemente durante la prestacion del servicio militar obligatorio, por lo cual debia

continudrsele prestando la atenciéon médica integral que necesitara.

Por ende, serd revocado el fallo proferido en febrero 25 de 2011, mediante el cual el Juzgado
Cuarto Administrativo de Villavicencio negé el amparo de los derechos invocados, el cual se
concederd en defensa de los derechos fundamentales a la salud, la seguridad social y la vida

digna de Cristian Mauricio Mora Vallejo.

En consecuencia, se ordenara a la Direccidn de Sanidad de la Policia Nacional, por intermedio
de su Director o quien haga sus veces, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas
contadas a partir de la notificaciéon de esta sentencia, si aun no lo ha efectuado, disponga
reanudar y mantener por el tiempo que resulte cientificamente indicado, el suministro de
toda la atencién médica, hospitalaria, farmacéutica y psicoldgica que requiera el mencionado
joven, ordenando realizar, con la debida periodicidad, las adecuadas evaluaciones sobre la

realidad, magnitud y evolucién de los problemas psiquicos que presenta.

1. DECISION.



En mérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Revisién de la Corte Constitucional, administrando

justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucién,
RESUELVE

Primero: REVOCAR el fallo proferido en febrero 25 de 2011, por el Juzgado Cuarto
Administrativo de Villavicencio. En su lugar, se dispone TUTELAR los derechos fundamentales

a la salud, a la seguridad social y a la vida digna de Cristian Mauricio Mora Vallejo.

Segundo: ORDENAR a la Direccién de Sanidad de la Policia Nacional, por intermedio de su
Director o quien haga sus veces, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a
partir de la notificaciéon de esta sentencia, si alin no lo ha efectuado, disponga reanudar y
mantener por el tiempo que resulte cientificamente indicado, el suministro de toda la
atencion médica, hospitalaria, farmacéutica y psicolégica que requiera Cristian Mauricio Mora
Vallejo, ordenando realizar con la periodicidad apropiada, las adecuadas evaluaciones sobre

la realidad, magnitud y evolucién de los problemas psiquicos que presenta.

Tercero: Por Secretaria General, LIBRESE la comunicacién a que se refiere el articulo 36 del
Decreto 2591 de 1991.

Copiese, notifiquese, insértese en la gaceta de la Corte Constitucional y Cumplase.
NILSON PINILLA PINILLA

Magistrado

JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB

Magistrado

HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO

Magistrado

MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ



Secretaria General
2 C-924 de septiembre 6 de 2005 (M. P. Rodrigo Escobar Gil).

3 Cfr., entre muchas otras, las sentencias T-534 de septiembre 24 de 1992 (M. P. Ciro
Angarita Barén); T-394 de septiembre 16 de 1993 (M. P. Antonio Barrera Carbonell); T-376 de
agosto 15 de 1997 (M.P. Hernando Herrera Vergara); T-393 de marzo 27 del999 (M. P.
Eduardo Cifuentes Mufioz); T-107 de febrero 8 de 2000 (M. P. Antonio Barrera Carbonell);
T-761 de febrero 19 de 2001 (M. P. Clara Inés Vargas Hernandez); T-824 de octubre 4 de
2002 (M. P. Manuel José Cepeda Espinosa); T-643 de agosto 1 de 2003 (M. P. Rodrigo Escobar
Gil); T-810 de agosto 4 de 2004 (M. P. Jaime Cdrdoba Trivifio); T-1115 de octubre 28 de
2005 (M. P. Jaime Cérdoba Trivifio); T-841 de octubre 12 de 2006 (M. P. Clara Inés Vargas
Herndndez); T-063 febrero 1° de 2007 (M. P. Humberto Antonio Sierra Porto) y T-568 de mayo
29 de 2008 (M. P. Jaime Cordoba Trivifio).

4 Cfr. T-643 de agosto 1° de 2003 y T-493 de mayo 20 de 2004 (M. P. Rodrigo Escobar Gil);
T-1115 de octubre 28 de 2005 (M. P. Jaime Cdérdoba Trivifio); y T-366 de mayo 10 de 2007 (M.
P. Jaime Araujo Renteria).

5 Entre los multiples pronunciamientos, recuérdese lo reiterado durante el 2008, en los fallos
T-023 de enero 22 (M. P. Nilson Pinilla Pinilla), T-102 de febrero 8 (M. P. Jaime Cdérdoba
Trivifio) y T-280 de marzo 14 de 2008 (M. P. Jaime Cérdoba Trivifio).

6 Cfr. T-601 de junio 9 de 2005 (M. P. Alvaro Tafur Galvis); T-654 de agosto 9 de 2006 (M. P.
Humberto Antonio Sierra Porto) y T-011 de enero 17 de 2008 (M. P. Marco Gerardo Monroy
Cabra).

7 T-376 de agosto 15 de 1997 (M. P. Hernando Herrera Vergara), citada y reiterada, entre
otras, en las sentencias T-761 de julio 19 de 2001 (M. P. Clara Inés Vargas Herndndez) y
T-411 de mayo 22 de 2006 (M. P. Rodrigo Escobar Gil).

8 T-063 de febrero 1° de 2007 (M. P. Humberto Antonio Sierra Porto).
9 “Tomado de la sentencia T-810 de 2004 (M. P. Jaime Cérdoba Trivifio).”

10“Esta es la definicidon del término discapacidad empleada en la Convencién Interamericana



para la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacién contra las Personas con

Discapacidad.”

11 Cfr., entre otras, T-534 de septiembre 24 de 1992 (M. P. Ciro Angarita Bardn); T-107 de
febrero 8 de 2000 (M. P. Antonio Barrera Carbonell); y T-1115 de octubre 28 de 2005 (M. P.

Manuel José Cepeda Espinosa.

12 En esta linea, esta Corte ha protegido los derechos fundamentales de militares y policiales
en casos analogos al presente, aunque no relacionados con el servicio militar obligatorio.
Cfr., entre otras, T-761 de julio 19 de 2001 (Clara Inés Vargas Herndndez); T-643 de agosto
1°de 2003 (Rodrigo Escobar Gil); y T-020 de enero 22 de 2008 (Jaime Araujo Renteria).

13 Cfr. historia clinica (fs. 59 a 69 cd. inicial) y texto de la demanda (“estaba en perfectas

condiciones fisicas, psicoldgicas, animicas y morales”, f. 2 ib.).



