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Ley 56 de 1990

(diciembre 28)

Por la cual se actualiza la Ley 23 de 1990 y se regulan otras
disposiciones legales para beneficiar al Hospital san Juan de
Dios de la Ciudad de Armenia, los hospitales y los centros
asistenciales de los Municipios del Quindio.

El Congreso de Colombia,

DECRETA:

Articulo lo. En 1o atinente al sorteo autorizado por la Ley 23
de 1990, éste continuara realizandose a partir de 1991,
durante un término indefinido, para invertir su producto en
los siguientes programas de salud:

1. En la dotacién y sostenimiento del Hospital San Juan de
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Dios de la ciudad de Armenia, de los hospitales y centros
asistenciales de los municipios del Quindio. El porcentaje
sera para la ciudad de Armenia y sus centros asistenciales el
60% y el 40% para los hospitales y centros asistenciales de
los demas municipios.

2. En dotacion y sostenimiento de los ancianatos.

3. En la dotacidn y sostenimiento de los hospitales mentales y
programas de salud mental y rehabilitacién del drogadicto.

4. En la reeducacién del gamin.

Paragrafo. Para cada sorteo de que trata este articulo se
podran emitir hasta un millén (1.000.000.00) de fracciones
presentadas en el numero de billetes que 1la junta estime
colocar en venta.

Articulo 20. Esta Ley rige a partir de su sanciédn.

Dada en Bogota, D. E., a los..dias del mes de diciembre de mil
novecientos noventa (1990).



El Presidente del honorable Senado de la Republica, AURELIO
TIRAGORRI HORMANZA

E1l Presidente de la honorable Camara de Representantes, HERNAN
BERDUGO BERDUGO

El Secretario General del honorable Senado de la Republica,
Crispin villazén de Armas.

El Secretario General de 1la honorable Camara de
Representantes, Silverio Salcedo Mosquera.

REPUBLICA DE COLOMBIA-GOBIERNO NACIONAL.

Publiquese y ejeclUtese. Dada en Bogota, D. E., a 28 de
diciembre de 1990.

CESAR GAVIRIA TRUJILLO

El Ministro de Hacienda y Crédito Publico, Rudolf Hommes
Rodriguez.



ELl Ministro de Salud, Camilo Gonzalez Posso.
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£
Ley 54 de 1990

(diciembre 28 de 1990)

por la cual se definen las uniones maritales de hecho y régimen patrimonial entre companeros

permanentes

*Notas de vigencia*

Modificado por la Ley 1564 de 2012, publicado en el Diario Oficial No. 48489 del Jueves, 12 de julio de

2012: “por medio de la cual se expide el Céddigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones”
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Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el régimen de proteccién en ellas
contenido se aplica también a las parejas homosexuales’ por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca
el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa: ‘...Finalmente, precisé que esta decisién se
circunscribe al régimen legal de sociedad patrimonial entre compafieros permanentes regulado en la Ley

54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo tanto, no cobija otras materias juridicas.’

Modificada por la Ley 979 de 2005, ‘por medio de la cual se modifica parcialmente la Ley 54 de 1990 y
se establecen unos mecanismos agiles para demostrar la unién marital de hecho y sus efectos
patrimoniales entre compaferos permanentes’, publicada en el Diario Oficial No. 45982 de 27 de julio de
2005.

La Corte Constitucional se declard INHIBIDA de fallar sobre esta norma por ineptitud de la demanda,

mediante Sentencia C-562-04 de 1 de junio de 2004, Magistrado Ponente Dr. Jaime Araujo Renteria.

El Congreso de Colombia,
DECRETA:
Articulo 1°. A partir de la vigencia de la presente Ley y para todos los efectos civiles, se denomina Unién
Marital de Hecho, la formada entre un hombre y una mujer, que sin estar casados, hacen una comunidad de

vida permanente y singular.

*Notas Jurisprudenciales*

Corte Constitucional




Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-683-15, octubre 28 de 2015, Magistrado Ponente Dr.
Jorge Ivan Palacio Palacio. “Bajo el entendido que, en virtud del interés superior del menor, dentro de su @mbito de aplicacién estdn comprendidas
también las parejas del mismo sexo que conforman una familia”. “La Corte debia decidir una demanda contra algunos segmentos normativos,
contenidos en los articulos 64, 66 y 68 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia (Ley 1098 de 2006), y 12 de la Ley 54 de 1990. Estas normas se
refieren a los efectos juridicos de la adopcién, al consentimiento para la misma, a los requisitos para adoptar y a los elementos constitutivos de la
unién marital de hecho. A juicio de los accionantes, las normas acusadas excluyen la posibilidad de que los nifios sean adoptados por parejas
conformadas por personas del mismo sexo. Los demandantes cuestionaron justamente dichas disposiciones, en esencia, por vulnerar el derecho a
la igualdad y el interés superior de los nifios que permanecen en situacion de adoptabilidad, al limitar sin justificacién suficiente el universo de
familias que pueden adoptarlos. También, adujeron que hubo una omisién relativa del legislador, violatoria del interés superior de los nifios, porque
la ley no consagré claramente una regulacién para la adopcién de nifios por parejas del mismo sexo, lo cual supone una desproteccion de la nifiez.
Finalmente, observaron que existe una interpretaciéon dominante en la administracién publica (ICBF y Procuraduria General de la Nacién), orientada
a desproteger a los nifios, que reduce el universo de familias potencialmente adoptantes, en cuanto excluye a las parejas del mismo sexo en
detrimento de los derechos de los nifios. La Corte comenzé por precisar que la decisién reciente sobre la materia, contenida en la sentencia C-071
de 2015, no impide un pronunciamiento sobre las normas demandadas. Ese fallo solo hizo transito a cosa juzgada relativa, por cuanto se centr6 en
el examen de dos problemas juridicos, referidos a los derecho a la igualdad y a la familia de las parejas del mismo sexo, pero no a los derechos de
los nifios desde la perspectiva del principio constitucional del interés superior del menor (CP art. 44). Constatd entonces que en la sentencia C-071
de 2015 la Corte analiz6 si las normas sobre adopcidn vulneraban el derecho a la igualdad de las parejas del mismo sexo (CP art 13) y desconocian
también el derecho de las parejas del mismo sexo a constituir familia (CP art 42). Sin embargo, en esa ocasién la Corte decidié inhibirse en
relacién con el cargo de vulneracién del interés superior del menor, por ineptitud de la demanda (con salvamento de voto de un magistrado). En
contraste, en esta oportunidad la Corte verificéd que la demanda se dirigié adecuadamente contra las mismas normas, pero con un enfoque
constitucional diferente, en la medida en que centra la discusién en torno al interés superior de los nifios (CP art. 44). En el presente caso la
decision de fondo (habilitar la adopcidn de nifios por parejas del mismo sexo en virtud del interés superior del nifio) tuvo como base los siguientes
argumentos: 1.- En primer lugar, la Corte sefialé que los estudios cientificos y las pruebas aportadas al proceso demostraban en forma dominante,
o bien que la adopcidn por parejas del mismo sexo no genera afectaciones en el desarrollo integral de los nifios, o bien que no esta acreditada
ninguna afectacién a los nifios que viven con parejas del mismo sexo. Aun cuando algunas intervenciones indicaban que los resultados no eran
definitivos, la Corte verificé que no se refutaron las conclusiones prevalecientes, y en un caso la objecién planteada fue inaceptable a la luz de la
Constitucién, por cuanto afirmaba que la homosexualidad es considerada como una patologia, lo cual ha sido claramente desvirtuado. 2.- En
segundo lugar, la Sala Plena resalté que seguln la Constitucién, los tratados internacionales sobre derechos humanos, la jurisprudencia internacional
y la jurisprudencia de esta Corte, la orientacion sexual de una persona, 0 su sexo, no son por si mismos indicadores de falta de idoneidad moral,
fisica 0 mental para adoptar; de modo que impedir que un nifio tenga una familia, fundadndose para ello Gnicamente en la orientacién sexual o el
sexo de una persona o de una pareja, representa una restriccion inaceptable de los derechos del nifio, y es entonces ademas contrario a su interés
superior, protegido por la Constitucion y los instrumentos que se integran a ella. 3. En tercer lugar, la Corte reconocié que una lectura conforme con
la Constitucion indica que, desde la perspectiva de la proteccién al interés superior del nifio, la ley debe entenderse como neutra al sexo de las
parejas y a la orientacién sexual de quienes las conforman. 4.- En cuarto lugar, la Corte advirtié que, en vista de que no se encuentra acreditado de
manera concluyente que los menores sufran o puedan sufrir algin tipo de afectacién en su desarrollo arménico e integral por el hecho de ser
adoptados o crecer en el entorno de una familia conformada por parejas del mismo sexo, excluir a estas Ultimas del universo de potenciales
adoptantes implica una limitacién del derecho de los nifios a tener una familia y no ser separados de ella, que afecta injustificada, irrazonable y
desproporcionadamente su interés superior (CP art.44). 5. En quinto lugar, la Sala Plena de la Corte verificé y reafirmd que tiene competencia y
legitimidad para intervenir en la resolucidn de este caso. No solo porque la Constitucion asi se lo reconoce expresamente en el articulo 241, sino
ademas porque se trata de proteger derechos de poblacién vulnerable, como los nifios en situacion de adoptabilidad, frente a una interpretacién de
la ley que no es conforme con el principio de interés superior del menor, en un contexto en el cual los nifios son una poblacién desaventajada en
términos representativos, cuyos derechos debe proteger el juez al margen de la decisién de las mayorias politicas. Es precisamente en estos casos,
para garantizar los derechos de grupos vulnerables y sin representacién democratica especifica, que se justifica la funcién de control constitucional
a la actividad del Legislador. 6.- La Corte aclaré que cualquier proceso de adopcién debe estar siempre dirigido a garantizar el interés superior del
menor y el restablecimiento de sus derechos, y por tanto en todo caso sera deber del Estado verificar, conforme a la Constitucién y en los términos
de esta sentencia, si se cumplen los demas requisitos establecidos en el ordenamiento juridico. La Corte quiere resaltar que las dudas y temores
acerca de si la sociedad esta preparada para asumir esta decision no se disipan negando una inocultable realidad sino enfrentando sus desafios.
Por las anteriores razones, la Corte resolvié declarar la exequibilidad condicionada de las normas impugnadas, en el sentido de que “en virtud del

interés superior del menor, dentro de su dmbito de aplicacién estan comprendidas también las parejas del mismo sexo que conforman una familia”.

De tal forma, el ordenamiento constitucional no excluye que los nifios sean adoptados por parejas del mismo sexo forman una familia.”




Aparte subrayado y en cursiva “un hombre y una mujer” declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-071-15 segin
Comunicado de Prensa de la Sala Plena No. 6 de 18 de Febrero de 2015, Magistrado Ponente Dr. Jorge Ivan Palacio Palacio. “La Sala sostuvo que la
institucion de la adopcién conjunta, en las normas acusadas, esté concebida y disefiada para suplir las relaciones de paternidad y maternidad,
razén por la cual -segln la opcién actual del Legislador- sélo pueden acudir a esta institucion las parejas conformadas por hombre y mujer, lo cual
no contradice ni el derecho a la igualdad, ni los preceptos del articulo 42 Superior que se refieren a la familia. Ello no implica que la Corte haya
dicho que exista prohibicién constitucional para que el legislador reconozca el derecho a adoptar por parte de las parejas del mismo sexo, sino que

la opcidn legislativa actual en las normas demandadas, es constitucionalmente permitida.”

Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante Sentencia No. C-239-94 del 19 de mayo de 1994, Magistrado Ponente

Dr. Jorge Arango Mejia.

Igualmente, y para todos los efectos civiles, se denominan compafero y compafiera permanente, al hombre

y la mujer que forman parte de la unién marital de hecho.

*Notas Jurisprudenciales*

Corte Constitucional




Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-683/15, octubre 28 de 2015, Magistrado Ponente Dr. Jorge Ivan
Palacio Palacio. “Bajo el entendido que, en virtud del interés superior del menor, dentro de su ambito de aplicacién estan comprendidas también las parejas
del mismo sexo que conforman una familia”.

“La Corte debia decidir una demanda contra algunos segmentos normativos, contenidos en los articulos 64, 66 y 68 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia
(Ley 1098 de 2006), y 12 de la Ley 54 de 1990. Estas normas se refieren a los efectos juridicos de la adopcién, al consentimiento para la misma, a los
requisitos para adoptar y a los elementos constitutivos de la unién marital de hecho.

A juicio de los accionantes, las normas acusadas excluyen la posibilidad de que los nifios sean adoptados por parejas conformadas por personas del mismo
sexo. Los demandantes cuestionaron justamente dichas disposiciones, en esencia, por vulnerar el derecho a la igualdad y el interés superior de los nifios que
permanecen en situacién de adoptabilidad, al limitar sin justificacion suficiente el universo de familias que pueden adoptarlos. También, adujeron que hubo
una omision relativa del legislador, violatoria del interés superior de los nifios, porque la ley no consagré claramente una regulacién para la adopcién de nifios
por parejas del mismo sexo, lo cual supone una desproteccién de la nifiez. Finalmente, observaron que existe una interpretacion dominante en la
administracion publica (ICBF y Procuraduria General de la Nacién), orientada a desproteger a los nifios, que reduce el universo de familias potencialmente
adoptantes, en cuanto excluye a las parejas del mismo sexo en detrimento de los derechos de los nifios.

La Corte comenz6 por precisar que la decisién reciente sobre la materia, contenida en la sentencia C-071 de 2015, no impide un pronunciamiento sobre las
normas demandadas. Ese fallo solo hizo trénsito a cosa juzgada relativa, por cuanto se centré en el examen de dos problemas juridicos, referidos a los
derecho a la igualdad y a la familia de las parejas del mismo sexo, pero no a los derechos de los nifios desde la perspectiva del principio constitucional del
interés superior del menor (CP art. 44).

Constatd entonces que en la sentencia C-071 de 2015 la Corte analizé si las normas sobre adopcién vulneraban el derecho a la igualdad de las parejas del
mismo sexo (CP art 13) y desconocian también el derecho de las parejas del mismo sexo a constituir familia (CP art 42). Sin embargo, en esa ocasién la Corte
decidi6 inhibirse en relacién con el cargo de vulneracién del interés superior del menor, por ineptitud de la demanda (con salvamento de voto de un
magistrado). En contraste, en esta oportunidad la Corte verificé que la demanda se dirigié adecuadamente contra las mismas normas, pero con un enfoque
constitucional diferente, en la medida en que centra la discusion en torno al interés superior de los nifios (CP art. 44).

En el presente caso la decision de fondo (habilitar la adopcién de nifios por parejas del mismo sexo en virtud del interés superior del nifio) tuvo como base los
siguientes argumentos:

1.- En primer lugar, la Corte sefialé que los estudios cientificos y las pruebas aportadas al proceso demostraban en forma dominante, o bien que la adopcién
por parejas del mismo sexo no genera afectaciones en el desarrollo integral de los nifios, o bien que no esta acreditada ninguna afectacion a los nifios que
viven con parejas del mismo sexo. Aun cuando algunas intervenciones indicaban que los resultados no eran definitivos, la Corte verificé que no se refutaron
las conclusiones prevalecientes, y en un caso la objecién planteada fue inaceptable a la luz de la Constitucién, por cuanto afirmaba que la homosexualidad es
considerada como una patologia, lo cual ha sido claramente desvirtuado.

2.- En segundo lugar, la Sala Plena resalté que segun la Constitucion, los tratados internacionales sobre derechos humanos, la jurisprudencia internacional y la
jurisprudencia de esta Corte, la orientacidn sexual de una persona, 0 su sexo, no son por si mismos indicadores de falta de idoneidad moral, fisica 0 mental
para adoptar; de modo que impedir que un nifio tenga una familia, fundédndose para ello Gnicamente en la orientacién sexual o el sexo de una persona o de
una pareja, representa una restriccion inaceptable de los derechos del nifio, y es entonces ademéas contrario a su interés superior, protegido por la
Constitucién y los instrumentos que se integran a ella.

3. En tercer lugar, la Corte reconocié que una lectura conforme con la Constitucién indica que, desde la perspectiva de la proteccién al interés superior del
nifio, la ley debe entenderse como neutra al sexo de las parejas y a la orientacién sexual de quienes las conforman.

4.- En cuarto lugar, la Corte advirtié que, en vista de que no se encuentra acreditado de manera concluyente que los menores sufran o puedan sufrir algln tipo
de afectacion en su desarrollo arménico e integral por el hecho de ser adoptados o crecer en el entorno de una familia conformada por parejas del mismo
sexo, excluir a estas Ultimas del universo de potenciales adoptantes implica una limitacién del derecho de los nifios a tener una familia y no ser separados de
ella, que afecta injustificada, irrazonable y desproporcionadamente su interés superior (CP art.44).

5. En quinto lugar, la Sala Plena de la Corte verific y reafirmé que tiene competencia y legitimidad para intervenir en la resolucién de este caso. No solo
porque la Constitucion asi se lo reconoce expresamente en el articulo 241, sino ademas porque se trata de proteger derechos de poblacién vulnerable, como
los nifios en situacién de adoptabilidad, frente a una interpretacién de la ley que no es conforme con el principio de interés superior del menor, en un contexto
en el cual los nifios son una poblacién desaventajada en términos representativos, cuyos derechos debe proteger el juez al margen de la decisién de las
mayorias politicas.

Es precisamente en estos casos, para garantizar los derechos de grupos vulnerables y sin representacién democréatica especifica, que se justifica la funcién de
control constitucional a la actividad del Legislador.

6.- La Corte aclaré que cualquier proceso de adopcién debe estar siempre dirigido a garantizar el interés superior del menor y el restablecimiento de sus
derechos, y por tanto en todo caso serd deber del Estado verificar, conforme a la Constitucién y en los términos de esta sentencia, si se cumplen los demés
requisitos establecidos en el ordenamiento juridico.

La Corte quiere resaltar que las dudas y temores acerca de si la sociedad estd preparada para asumir esta decisién no se disipan negando una inocultable
realidad sino enfrentando sus desafios.

Por las anteriores razones, la Corte resolvié declarar la exequibilidad condicionada de las normas impugnadas, en el sentido de que “en virtud del interés
superior del menor, dentro de su dmbito de aplicacién estdan comprendidas también las parejas del mismo sexo que conforman una familia”. De tal forma, el

ordenamiento constitucional no excluye que los nifios sean adoptados por parejas del mismo sexo forman una familia.”




Aparte subrayado “un hombre y una mujer” declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-071-15 segin Comunicado de Prensa
de la Sala Plena No. 6 de 18 de Febrero de 2015, Magistrado Ponente Dr. Jorge Ivén Palacio Palacio. “La Sala sostuvo que la institucién de la adopcién conjunta,
en las normas acusadas, estd concebida y disefiada para suplir las relaciones de paternidad y maternidad, razén por la cual -segln la opcién actual del
Legislador- sélo pueden acudir a esta institucién las parejas conformadas por hombre y mujer, lo cual no contradice ni el derecho a la igualdad, ni los
preceptos del articulo 42 Superior que se refieren a la familia. Ello no implica que la Corte haya dicho que exista prohibiciéon constitucional para que el
legislador reconozca el derecho a adoptar por parte de las parejas del mismo sexo, sino que la opcién legislativa actual en las normas demandadas, es

constitucionalmente permitida.”

La Corte Constitucional se declard INHIBIDA de fallar sobre este articulo (parcial) por ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-802-09 segun

Comunicado de Prensa de la Sala Plena de 10 de noviembre de 2009, Magistrado Ponente Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

La Corte Constitucional declard estarse a lo resuelto en la Sentencia C-075-07, mediante Sentencia C-336-08 16 de abril de 2008, Magistrado Ponente Dr.

Manuel José Cepeda Espinosa.

Ley, tal como fue modificada por la Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el régimen de proteccién en ellas contenido se aplica
también a las parejas homosexuales’ por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo
Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa: ‘...Finalmente, precisé que esta decisién se circunscribe al
régimen legal de sociedad patrimonial entre compafieros permanentes regulado en la Ley 54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo tanto, no

cobija otras materias juridicas.’

La Corte Constitucional se declard INHIBIDA de fallar sobre algunos apartes de este articulo por ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-158-07 de 7

de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Humberto Antonio Sierra Porto.

Articulo 2°. *Modificado por la Ley 979 de 2005, nuevo texto:* Se presume sociedad patrimonial
entre compaferos permanentes y hay lugar a declararla judicialmente en cualquiera de los siguientes

casos:

a) Cuando exista uniéon marital de hecho durante un lapso no inferior a dos afios, entre un hombre y una

mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio;

*Nota Jurisprudencial*

Corte Constitucional

La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre algunos apartes de este literal por ineptitud de
la demanda, mediante Sentencia C-158-07 de 7 de marzo de 2007, Magistrado Ponente Dr. Humberto

Antonio Sierra Porto.

b) Cuando exista una unién marital de hecho por un lapso no inferior a dos afios e impedimento legal para
contraer matrimonio por parte de uno o de ambos compaferos permanentes, siempre y cuando la sociedad
o0 sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas y liquidadas por lo menos un afio antes de la fecha

en que se inicid la unién marital de hecho.

*Nota Jurisprudencial*




Corte Constitucional




Apartes subrayadas declaradas INEXEQUIBLES por los cargos analizados e INEXEQUIBLE la expresién
tachada “por lo menos un afio” por las razéns expuestas en la parte motiva de la providencia, segun la
Corte Constitucional mediante Sentencia C-193-16, Abril 20 de 2016; Magistrado Ponente Dr. Luis
Ernesto Vargas Silva. “Establecida la inexistencia de cosa juzgada constitucional frente a las sentencias
C-700/13 y C- 257/15 y la configuracidn de cosa juzgada relativa en relacién con la sentencia C-014/98, la
Corte precisé los problemas juridicos que debia dilucidar, los cuales consistieron en determinar: (i) si
sujetar la presuncién de existencia de la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes a la
disolucién de la sociedad o sociedades conyugales anteriores, vulnera el principio de igualdad de deberes
y obligaciones de la pareja (art. 42, inciso cuarto C.Po.), porque privilegia al compafiero permanente que
no la disolvié, asi como, si desconoce la obligacién constitucional de proteccidn igualitaria a los diferentes
tipos de familia (arts. 5, 134 y 52 C.Po.) y la prevalencia del patrimonio o capital producto del trabajo,
ayuda y socorro mutuo de los compafieros permanentes; (ii) si la exigencia temporal de disolucién de la
sociedad conyugal anterior por lo menos un afio antes de la fecha en que se inicid la unién marital de
hecho, como requisito para que se presuma y declare judicialmente la sociedad patrimonial en los
términos del aparte censurado, quebranta la proteccidn y los derechos de la familia natural (arts. 5, 13 y
42 C.Po.), al punto de constituir una medida legislativa irrazonable y desproporcionada. Las disposiciones
acusadas forman parte de la Ley 54 de 1990 que instituyd dos figuras. De un lado, la unién marital de
hecho entre comparieros permanentes que hacen una comunidad de vida permanente y singular, cuya
declaracién puede operar en cualquier momento de la convivencia, produciendo como efectos personales
la modificacién del estado civil y el surgimiento de la familia natural. De otro lado, requld el régimen
patrimonial entre los comparieros permanentes mediante el reconocimiento de la sociedad patrimonial.
Para tal efecto, el legislador infiere la existencia de esta sociedad patrimonial a partir de una presuncion,
habilitando su declaracidn judicial o por mutuo consentimiento expresado mediante escritura publica, o
por medio de acta suscrita en el centro de conciliacién, cuando se presentan alguna de estas dos
situaciones: a) cuando exista unién marital de hecho durante un lapso no inferior a dos (2) afios entre
companeros heterosexuales o la que conforman parejas del mismo sexo, sin impedimento legal para
contraer matrimonio; y b) cuando existiendo unién marital de hecho por el mismo tiempo e impedimento
legal para contraer matrimonio por parte de uno o ambos compafieros, se hayan disuelto la sociedad o
sociedades conyugales anteriores por lo menos un (1) afio antes de la fecha en que se inicié la unién
marital de hecho. De esta forma, esta sociedad produce efectos netamente econémicos y patrimoniales,
por lo tanto puede suceder que la unién marital de hecho sea inferior a dos (2) afios de convivencia
singular y permanente, por lo cual sélo se declara dicha unidn para los efectos personales pero sin lugar a
reconocer los efectos patrimoniales. Examinados los antecedentes de la Ley 54 de 1990 y de su
modificacidn por la Ley 979 de 2005, la corporacién encontrd que la finalidad de esta presuncién es evitar
la coexistencia de sociedades universales con gananciales comunes (sociedad conyugal y sociedad
patrimonial) y la confusidn entre estos patrimonios en procura de impedir defraudaciones, ademas de

otorgar certeza temporal frente a la sociedad patrimonial.”




Los compaferos permanentes que se encuentren en alguno de los casos anteriores podradn declarar la

existencia de la sociedad patrimonial acudiendo a los siguientes medios:
1. Por mutuo consentimiento declarado mediante escritura publica ante Notario donde dé fe de la
existencia de dicha sociedad y acrediten la unién marital de hecho y los demas presupuestos que se prevén

en los literales a) y b) del presente articulo.

2. Por manifestacién expresa mediante acta suscrita en un centro de conciliacién legalmente reconocido

demostrando la existencia de los requisitos previstos en los literales a) y b) de este articulo.

*Nota de vigencia*

Articulo modificado por el articulo 1° de la Ley 979 de 2005, publicada en el Diario Oficial No. 45982 de
27 de julio de 2005.

*Nota Jurisprudencial*

Corte Constitucional

Ley, tal como fue modificada por la Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el
régimen de proteccién en ellas contenido se aplica también a las parejas homosexuales’ por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo
Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa:
‘...Finalmente, precisé que esta decision se circunscribe al régimen legal de sociedad patrimonial entre
compafieros permanentes regulado en la Ley 54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo

tanto, no cobija otras materias juridicas.’

*Texto original de la Ley 54 de 1990*

Articulo 2°. Se presume sociedad patrimonial entre compafieros permanentes y hay lugar a declararla

judicialmente en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando exista unién marital de hecho durante un lapso no inferior a dos afios, entre un hombre y una

mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio;




b) Cuando exista una unién marital de hecho por un lapso no inferior a dos afios e impedimento legal para
contraer matrimonio por parte de uno o de ambos compafieros permanentes, siempre y cuando la
sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas y liquidadas por lo menos un afo antes

de la fecha en que se inicio la unién marital de hecho.

Articulo 3°. El patrimonio o capital producto del trabajo, ayuda y socorro mutuos pertenece por partes

iguales a ambos compafieros permanentes.

Paragrafo. No formaran parte del haber de la sociedad, los bienes adquiridos en virtud de donacién,
herencia o legado, ni los que se hubieren adquirido antes de iniciar la unién marital de hecho, pero si lo
seran los réditos, rentas, frutos o mayor valor que produzcan estos bienes durante la unién marital de

hecho.

*Nota Jurisprudencial*

Corte Constitucional

Ley, tal como fue modificada por la Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el
régimen de proteccién en ellas contenido se aplica también a las parejas homosexuales’ por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo
Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa:
‘...Finalmente, precisé que esta decision se circunscribe al régimen legal de sociedad patrimonial entre
compafieros permanentes regulado en la Ley 54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo

tanto, no cobija otras materias juridicas.’

Articulo 4°. *Modificado por la Ley 979 de 2005, nuevo texto:* La existencia de la unién marital de

hecho entre compaferos permanentes, se declarard por cualquiera de los siguientes mecanismos:

1. Por escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los compafieros permanentes.

2. Por Acta de Conciliacién suscrita por los compafieros permanentes, en centro legalmente constituido.

3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en el Cddigo de

Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de Primera Instancia.

*Nota de vigencia*



Articulo modificado por el articulo 2° de la Ley 979 de 2005, publicada en el Diario Oficial No. 45982 de
27 de julio de 2005.

*Notas Jurisprudenciales*

Corte Constitucional

Aparte subrayado del texto original declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia

C-985-05 de 26 de septiembre de 2005, Magistrado Ponente Dr. Alfredo Beltran Sierra.

Ley, tal como fue modificada por la Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el
régimen de proteccién en ellas contenido se aplica también a las parejas homosexuales’ por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo
Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa:
‘...Finalmente, precisd que esta decisidn se circunscribe al régimen legal de sociedad patrimonial entre
compafieros permanentes regulado en la Ley 54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo

tanto, no cobija otras materias juridicas.’

*Texto original de la Ley 54 de 1990*

Articulo 4°. La existencia de la unidn marital de hecho se establecera por los medios ordinarios de
prueba, consagrados en el Cédigo de Procedimiento Civil y serd de conocimiento de los jueces de familia,

en primera instancia.

Articulo 5°. *Modificado por la Ley 979 de 2005, nuevo texto:* La sociedad patrimonial entre

compafieros permanentes se disuelve por los siguientes hechos:

1. Por mutuo consentimiento de los compafieros permanentes elevado a Escritura Plblica ante Notario.

2. De comuUn acuerdo entre compafieros permanentes, mediante acta suscrita ante un Centro de

Conciliacién legalmente reconocido.

3. Por Sentencia Judicial.

4. Por la muerte de uno o ambos compafieros.




*Nota de vigencia*

Articulo modificado por el articulo 3° de la Ley 979 de 2005, publicada en el Diario Oficial No. 45982 de
27 de julio de 2005.

*Nota Jurisprudencial*

Corte Constitucional

Ley, tal como fue modificada por la Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el
régimen de proteccién en ellas contenido se aplica también a las parejas homosexuales’ por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo
Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa:
‘...Finalmente, precisd que esta decisidén se circunscribe al régimen legal de sociedad patrimonial entre
compafieros permanentes regulado en la Ley 54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo

tanto, no cobija otras materias juridicas.’

*Texto original de la Ley 54 de 1990*

Articulo 5°. La sociedad patrimonial entre compafieros permanentes se disuelve:

a) Por la muerte de uno o de ambos compaferos;

b) Por el matrimonio de uno o de ambos compafieros con personas distintas de quienes forman parte de

la sociedad patrimonial;

¢) Por mutuo consentimiento de los compafieros permanentes elevado a escritura publica;

d) Por sentencia judicial.

Articulo 6°. *Modificado por la Ley 979 de 2005, nuevo texto:* Cualquiera de los compaferos
permanentes o sus herederos podran pedir la declaracién, disolucién y liquidacién de la Sociedad

Patrimonial y la adjudicacién de los bienes.

Cuando la causa de la disolucién y liquidacién de la Sociedad Patrimonial sea, la muerte de uno o ambos
compafieros permanentes, la liquidacién podra hacerse dentro del respectivo proceso de sucesion, siempre

y cuando previamente se haya logrado su declaracién conforme a lo dispuesto en la presente ley.



*Nota de vigencia*

Articulo modificado por el articulo 4° de la Ley 979 de 2005, publicada en el Diario Oficial No. 45982 de
27 de julio de 2005.

*Nota Jurisprudencial*

Corte Constitucional

Ley, tal como fue modificada por la Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el
régimen de proteccién en ellas contenido se aplica también a las parejas homosexuales’ por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo
Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa:
‘...Finalmente, precisé que esta decision se circunscribe al régimen legal de sociedad patrimonial entre
compafieros permanentes regulado en la Ley 54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo

tanto, no cobija otras materias juridicas.’

*Texto original de la Ley 54 de 1990*

Articulo 6°. Cualquiera de los compafieros permanentes o sus herederos, podran pedir la liquidacién de
la sociedad patrimonial y la adjudicacién de los bienes. Cuando la causa de la disolucién y liquidacién sea
la muerte de uno o de ambos compafieros permanentes, la liquidacién podrd hacerse dentro del

respectivo proceso de sucesion, siempre que exista la prueba de la unién marital de hecho, en la forma

exigida por el articulo 20. de la presente Ley.

Articulo 7°. *Derogado por la Ley 1564 de 2012*

*Nota de vigencia*

Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, publicado en el Diario Oficial
No. 48489 del Jueves, 12 de julio de 2012. Literal c) corregido por el articulo 17 del Decreto 1736 de
2012, publicado en el Diario Oficial No. 48525 del viernes, 17 de agosto de 2012.

*Nota Jurisprudencial*



Corte Constitucional

Ley, tal como fue modificada por la Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el
régimen de proteccién en ellas contenido se aplica también a las parejas homosexuales’ por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo
Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa:
‘...Finalmente, precisd que esta decisién se circunscribe al régimen legal de sociedad patrimonial entre

compaferos permanentes regulado en la Ley 54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo

tanto, no cobija otras materias juridicas.’

*Texto original de la Ley 54 de 1990*

Articulo 7°. A la liquidacién de la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, se aplicaran las

normas contenidas en el Libro 4°, Titulo XXII, Capitulos | al VI del Cédigo Civil.

Los procesos de disolucién y liquidacién de sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, se

tramitara por el procedimiento establecido en el Titulo XXX del Cédigo de Procedimiento Civil y seran del

conocimiento de los jueces de familia, en primera instancia.

Articulo 8°. Las acciones para obtener la disolucién y liquidacién de la sociedad patrimonial entre
compaferos permanentes, prescriben en un afio, a partir de la separacion fisica y definitiva de los
companeros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o de ambos compafieros.

Paragrafo. *Derogado por la Ley 1564 de 2012*

*Nota de vigencia*

Paragrafo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, publicado en el Diario
Oficial No. 48489 del Jueves, 12 de julio de 2012. Literal c) corregido por el articulo 17 del Decreto 1736
de 2012, publicado en el Diario Oficial No. 48525 del viernes, 17 de agosto de 2012.

*Notas Jurisprudenciales*

Corte Constitucional




La Corte Constitucional se declara INHIBIDA para decidir de fondo, en relacién con el articulo 8°, por
ineptitud sustantiva de la demanda, mediante Sentencia C-563-15, Septiembre 2 de 2015; magistrado
Ponente Dr. Jorge Ignacio Pretal Chaljub. La Corte constaté que el cargo de inconstitucionalidad formulado
contra el articulo 8° de la Ley 54 de 1990 carecia de certeza, por cuanto el significado que el actor
cuestiona no se deduce del texto del articulo. En efecto, el demandante aduce que esta disposicién limita
el derecho de los miembros de una unién marital de hecho de conformar una nueva familia, una vez se ha
finalizado dicho vinculo, por el término de un afio, por cuanto es el término de prescripcidon para obtener
la disolucidn y liquidacién de la sociedad patrimonial. No obstante, de la simple lectura de la disposicién
normativa se deduce que el ciudadano atribuye a la norma efectos ajenos a su texto y por el contrario
desconoce que es el mismo articulo el que prevé la posibilidad de conformar una familia de forma
inmediata a la terminacién de la anterior unién de hecho y confunde la figura de unién marital de hecho
que da origen a un nucleo familiar, con el término de prescripcién para obtener la disolucién y liquidacién
de la sociedad patrimonial, dos figuras distintas, pero que son equiparadas por el actor. Pareciera que el
cuestionamiento se dirige mas a las condiciones mismas para constituir una sociedad patrimonial, lo cual
no es objeto del contenido del articulo 82 acusado. De esta forma, el actor arguye la inconstitucionalidad
de una proposicion juridica inexistente, razén por la cual, no le es posible a la Corte entrar a realizar un

examen y decision de fondo.

Ley, tal como fue modificada por la Ley 979 de 2005, declarada EXEQUIBLE ‘...en el entendido que el
régimen de proteccién en ellas contenido se aplica también a las parejas homosexuales’ por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-075-07 de 7 de febrero de 2007, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo
Escobar Gil. Adicional al fallo, destaca el editor el siguiente aparte del Comunicado de Prensa:
‘...Finalmente, precisd que esta decisién se circunscribe al régimen legal de sociedad patrimonial entre
compafieros permanentes regulado en la Ley 54 de 1990 y modificado por la Ley 979 de 2005 y por lo

tanto, no cobija otras materias juridicas.’

*Texto original de la Ley 54 de 1990*

La prescripcién de que habla este articulo se interrumpira con la presentacion de la demanda.

Articulo 9°. La presente Ley rige a partir de la fecha de su promulgacién y deroga las disposiciones que le

sean contrarias.

Dada en Bogota, D.E., a 28 de diciembre de 1990
El Presidente del honorable Senado de la Republica
Aurelio Iragorri Hormaza



El Presidente de la honorable Cdmara de Representantes
Hernan Berdugo Berdugo

El Secretario General del honorable Senado de la Republica

Crispin Villazén de Armas

El Secretario General de la honorable Camara de Representantes

Silverio Salcedo Mosquera

REPUBLICA DE COLOMBIA-GOBIERNO NACIONAL
Publiquese y ejecltese

Bogota, D.E., 28 de diciembre de 1990
CESAR GAVIRIA TRUJILLO

El Ministro de Justicia

Jaime Giraldo Angel

LEY 53 DE 1990

Ley 53 de 1990

(diciembre 28)

por la cual se modifican algunos articulos de los Cddigos de

Régimen Departamental y Municipal; Los Decretos-leyes numeros

1222 y 1333 de 1986; la Ley 78 de 1986 y el Decreto ley numero
077 de 1987.


https://www.dmsjuridica.com/buscador_20179478954/legislacion/leyes/2020/11/24/ley-53-de-1990/

Nota: Reglamentada parcialmente por el Decreto 824 de 1997.

EL Congreso de Colombia,

DECRETA:

ARTICULO lo. El numeral 20. del articulo 93 del (Cdédigo de
Régimen Municipal (Decreto ley numero 1333 de 1986), quedara
asi:

20. Elegir Personeros, Contralores, Secretarios de Concejos y
auditores o Revisores de las entidades descentralizadas cuando
las disposiciones vigentes asi lo autoricen. Cuando los
Auditores o Revisores cumplan su funcidén ante 1la
administracidén central, seran designados por 1los respectivos
Contralores Municipales.

ARTICULO 20. El articulo 100, primer inciso, del Cdédigo de
Régimen Municipal (Decreto ley numero 1333 de 1986), quedara
asi:

Articulo 100. El Concejo elegira funcionarios a partir de las
sesiones ordinarias inmediatamente anteriores a la fecha de
iniciacién de sus periodos, salvo el Secretario del Concejo.
En caso de falta absoluta, la eleccidén podra hacerse en
cualquier periodo de sesiones ordinarias.

ARTICULO 30. Suprimase la palabra Tesorero en los articulos
104, y 313, del Codigo de Régimen Municipal (Decreto ley
namero 1333 de 1986).



ARTICULO 40. E1l articulo 150 del Cédigo de Régimen Municipal
(Decreto ley numero 1333 de 1986), quedara asi: Articulo 150.
Autorizase a los municipios cabeceras de Distrito y Circuito
Judicial, para crear cargos de personeros, delegados,
especialmente en lo penal, quienes serdn de libre nombramiento
y remocidén del Personero Municipal. Tendréan, ademdas, 1las
mismas calidades del Personero.

ARTICULO 50. Derdgase el articulo 153 del Codigo de Régimen
Municipal (>Decreto ley nUmero 1333 de 1986).

ARTICULO 60. El articulo 309 del Cdédigo de Régimen Municipal
(Decreto ley numero 1333 de 1986), quedara asi:

Articulo 309. El control de la gestidon fiscal de 1los
municipios, se cumplira exclusivamente en las etapas
perceptiva y posterior.

ARTICULO 70. El articulo 49 del C(Coédigo de Régimen
Departamental (Decreto ley numero 1222 de 1986), quedara asi:

Articulo 49. Los Diputados, principales y suplentes, no podran
ser nombrados empleados oficiales del respectivo Departamento,
a menos que fuere en los cargos de Gobernador, Secretario de
Gobernacién, Alcalde o Gerente de entidad descentralizada. Al
ocupar un Diputado el cargo de Alcalde, por designacidn o
nombramiento, se producira pérdida automatica de su
investidura popular, a partir de la fecha de posesiodn.



ARTICULO 8o. E1l articulo 194 del Cédigo de Régimen
Departamental (Decreto ley numero 1222 de 1986), quedard asi:
Articulo 194. Sefidlese el cincuenta y cuatro por ciento (54%)
del valor de los billetes que componen cada sorteo, como el
minimo que deberd destinarse al pago de premios. Sefndlese el
veinticinco por ciento (25%) del mismo valor, como el minimo
de participacién que en cada sorteo debe corresponder al
respectivo Departamento, cuando éste haya celebrado su
contrato de que trata el articulo anterior.

ARTICULO 90. El articulo 201 del C(Coddigo de Régimen
Departamental (Decreto ley nUmero 1222 de 1986), quedard asi:

Articulo 201. Cuando las entidades de que trata el articulo
199 otorguen <concesidén a terceros, 1los contratos
administrativos del caso se celebraran y ejecutaran de
conformidad con el régimen previsto en los respectivos Cédigos
Fiscales y Estatutos Organicos. El Gobierno Nacional fijara
anualmente el valor de la regalia que deba pagar el
concesionario. Las entidades o autoridades competentes
estableceran el limite maximo de la apuesta y los incentivos a
otorgar.

ARTICULO 10. Adicidnase el articulo 251 del Cdédigo de Régimen
Municipal (Decreto ley numero 1333 de 1986) con el siguiente
literal: o) Programas de vivienda popular y rehabilitacién
urbana.



ARTICULO 11. Ampliase el término de que habla el articulo 326
del Cdédigo de Régimen Departamental (Decreto ley numero 1222
de 1986), hasta el 31 de diciembre de 1990.

ARTICULO 12. El articulo 50, ordinal c) de la Ley 78 de 1986,
quedard asi:

c) Se le haya dictado sentencia condenatoria de caracter
penal, o resolucién de acusacidén que se encuentre debidamente
ejecutoriada al momento de la inscripcién de su candidatura,
excepto cuando se trate de delitos politicos.

ARTICULO 13. El inciso lo. del articulo 86 del Decreto nuUmero
077 de 1987, quedara asi:

El Ministro de Hacienda y Crédito Publico, antes del 1lo. de
julio de cada afio, enviard al Alcalde del Distrito Especial de
Bogota, y a los Gobernadores, Intendentes y Comisarios, los
estimativos sobre lo que espera transferir a cada municipio de
la respectiva entidad territorial durante la siguiente
vigencia fiscal, por concepto de su participacidén en el
impuesto a las ventas, IVA. A su vez, estos funcionarios haran
llegar, antes del quince (15) de julio siguiente, dicha
informacion a los alcaldes de su comprensién territorial.

ARTICULO 14. Los articulos 86 y 96, ordinales d), del Decreto
numero 077 de 1987, quedaran asi:

d) Las sumas que le seran retenidas para el pago de sus
obligaciones vencidas, si fuere el caso, pero referidas a los



ingresos destinados exclusivamente a inversiodn, provenientes
de la participacioén en el impuesto a las ventas, IVA.

ARTICULO 15. Addéptanse como inciso lo., 20., 30., del articulo
88 del Decreto 077 de 1987, el siguiente:

E1l Alcalde deberd presentar al Concejo Municipal, durante 1los
primeros cinco (5) dias de las sesiones del mes de agosto, el
proyecto de acuerdo sobre plan general de inversidén, donde
estén incluidos los recursos provenientes de la participaciodn
municipal en el impuesto a las ventas, IVA.

Los Concejos podran eliminar, reducir o cambiar 1las
inversiones propuestas, dentro de las prescripciones y limites
seflalados por la ley.

Si el Concejo no expidiere el acuerdo en las sesiones
ordinarias del mes de agosto, el alcalde pondra en vigencia,
mediante decreto, expedido con todas las formalidades legales,
el proyecto que hubiere presentado.

ARTICULO 16. Las sanciones de que trata el articulo 100 del
Decreto 077 de 1987, tendran aplicacidén a partir del lo. de
enero de 1989, con respecto del ejercicio fiscal de 1988.

ARTICULO 17. El articulo 20. del articulo 93 del Decreto 077
de 1987, quedara asi: Si la Oficina de Planeacién no encuentra
fundadas las razones de la insistencia del alcalde, asi se le
manifestara. En este caso el alcalde las hara conocer
oficialmente del Concejo Municipal para que se pronuncie sobre



ellas en un término no mayor de diez (10) dias.

ARTICULO 18. El articulo 76 del Cdédigo de Régimen Municipal
(Decreto 1333 de 1986), quedara asi:

El Concejo Municipal designara un secretario, cuyo periodo
sera el mismo de los concejales y su eleccidn se realizara en
la fecha de iniciacién del periodo legal respectivo. Su
remocién o suspensioén se hara en concordancia con lo dispuesto
por el articulo 103 de este Cdédigo.

E1l Secretario llevara el libro de actas de la Corporacién, 1los
de las comisiones previstas en el articulo 109, los demdas que
determinen 1los acuerdos respectivos o que ordene el
Presidente.

En cada sesidén del Concejo, el Secretario leerda el acta
correspondiente a la sesidén anterior, la cual se votara
inmediatamente y sera aprobada con el voto de la mayoria de
los miembros que integra la Corporaciodn.

ARTICULO 19. El articulo 87 del Codigo de Régimen Municipal
(Decreto ley numero 1333 de 1986), quedara asi:

Los concejales, principales y suplentes, no podran ser
nombrados empleados oficiales del respectivo municipio, a
menos que fuese en los cargos de alcalde, por designacidn o
nombramiento. En tal caso se producira pérdida automatica de
su investidura, a partir de la fecha de su posesidn.



E1l céonyuge, compafiero o compafiera permanente, ni los parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o primero civil del alcalde, de los concejales principales o
suplentes, del Contralor, del Personero, del Secretario del
Concejo, de los Auditores o Revisores, no podran ser nombrados
ni elegidos para cargo alguno en ninguna dependencia del
respectivo municipio, ni contratar con el mismo, dentro del
periodo para el cual fueron elegidos. No se dard posesidn a
quien fuere nombrado o elegido violando este articulo, previa
comprobacion.

ARTICULO 20. El inciso 2o0. del articulo 157 del (Cdédigo de
Régimen Municipal (Decreto ley 1333 de 1986), sera el
siguiente:

El periodo de los delegados del Concejo a las juntas o
consejos directivos de las entidades descentralizadas del
municipio, debera coincidir con el periodo de la Corporacién
que hizo su eleccidn.

La eleccidén de tales delegados se efectuard dentro de los diez
(10) primeros dias de las sesiones ordinarias correspondientes
al respectivo mes de agosto. El texto de dicha proposicién se
fijara en lugar plblico de la Secretaria del Concejo y sera
comunicado por escrito o cada uno de los concejales en
ejercicio. La omisidén de los requisitos sefalados en el
presente articulo, vicia de nulidad la eleccidn.

ARTICULO 21. Esta Ley rige a partir de la fecha de su
promulgacidén. Dada en Bogotd, D.E., a 28 de diciembre de 1990.



E1l Presidente del honorable Senado de la Republica,
AURE1I0O IRAGORRI HORMAZA

E1l Presidente de 1la honorable Camara de Representantes,
HERNAN BERDUGO BERDUGO

E1 Secretario General del honorable Senado de la Republica,
Crispin Villazén de Armas.

El Secretario General de 1la honorable Cédmara de
Representantes,
Silverio Salcedo Mosquera.

REPUBLICA DE COLOMBIA-GOBIERNO NACIONAL

Publiquese y ejeclUtese. Bogota, D.E., 28 de diciembre de 1990.

CESAR GAVIRIA TRUJILLO

ELl Ministro de Gobierno,
Humberto de 1la Calle Lombana.



