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Accidn de tutela de Sandra Maria Rojas Manrique contra el Ministerio del Interior y de Justicia,
la Direccion Regional Noroeste del INPEC y el alcalde municipal, el comandante de la estacion

de policia y el fiscal seccional de Dabeiba.

Magistrado Ponente:

Dr. JAIME CORDOBA TRIVINO

Bogota, D. C., veintiocho (28) de enero de dos mil cinco (2005).

La Sala Cuarta de Revisién de la Corte Constitucional, en ejercicio de sus competencias

constitucionales y legales, ha proferido la siguiente
SENTENCIA

dentro del tramite de revisién de la tutela instaurada por Sandra Maria Rojas Manrique contra
el Ministerio del Interior y de Justicia, la Direccion Regional Noroeste del INPEC y el alcalde

municipal, el comandante de la estacion de policia y el fiscal seccional de Dabeiba.
|. ANTECEDENTES
A. Resefia factica

El 11 de mayo de 2004 la Defensora del Pueblo Regional de Antioquia Sandra Maria Rojas
Manrique, realizé una visita a la Estacién de Policia de Dabeiba. En el curso de ella se
percaté que en esa estacién se habian destinado dos espacios como celdas para retenidos,
que en ellos se encontraban privados de la libertad nueve hombres y una mujer y que todas
esas personas se hallaban en condiciones infrahumanas, pues ni el espacio, ni las
condiciones higiénicas, ni los servicios esenciales eran compatibles con su dignidad de seres
humanos. La Defensora verific6 que no obstante tratarse de un sitio para retencién

transitoria, los detenidos habian permanecido alli por lapsos de veinte dias, unos, a varios



meses otros; incluso establecié que uno de ellos habia permanecido alli durante 17 meses.
B. La tutela instaurada

El 17 de mayo de 2004, la Defensora del Pueblo Regional interpuso accién de tutela a favor
de las personas que se hallaban privadas de la libertad en la estacién de policia de Dabeiba:
Luis Albeiro Torres, Luis Anibal Torres, Gerardo Caro Zapata, Duvan Alonso Lezcano,
Bernardo Maya Pérez, Flor Maria Sanchez Varela, Odiar Elvis Monroy, Andrés Lépez Quintero,

Juan Guillermo Hidalgo y Libia Gémez Duarte.

En el escrito manifestd que en razon de las condiciones en que aquellos se hallaban privados
de la libertad, se les estaban vulnerando sus derechos a la dignidad humana, a la salud, a la
vida y también la especial protecciéon merecida por las personas reclusas. Destacd que con
ello se estaban desconociendo multiples disposiciones del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, la Convencién Americana de Derechos Humanos, la Carta Politica de 1991,

el Cédigo de Procedimiento Penal y el Cédigo Penitenciario.

En razén de ello, la actora solicité proteccién para los derechos fundamentales de las
personas a cuyo nombre actud y pidié que a las autoridades accionadas se les ordene
solucionar de manera inmediata la situacién critica por ella reportada mediante el suministro
de los servicios de alimentacion, salud, readecuacion de celdas y bafios, acondicionamiento
de un lugar para la retencién transitoria de mujeres y determinacién de la posibilidad de

construccién de un centro de reclusién para el municipio.
Il. SENTENCIA OBJETO DE REVISION

El 9 de junio de 2004, la Sala de Decisidn Penal del Tribunal Superior de Antioquia, denegé la
tutela por hecho superado pues durante el trdmite del amparo las autoridades accionadas
ejercieron varios mecanismos para superar la situacién reportada por la actora; entre ellos la
concesiéon de detencién domiciliaria a una de las detenidas por parte de las autoridades
judiciales que conocian del proceso y el traslado de los demds internos a otros sitios de
reclusion por medio de una resolucién proferida por el Director Regional Noroeste del INPEC.
Aparte de ello, previno a todas las autoridades contra las que se impuso la tutela para que
en lo sucesivo se abstengan de incurrir en conductas como aquellas que generaron la

solicitud de proteccién constitucional.



. FUNDAMENTOS DE LA DECISION
A. Competencia

Esta Corporacidon es competente para conocer del fallo de tutela materia de revisién. Esto de
acuerdo con lo establecido en los articulos 86 y 241.9 de la Carta Politica y en los articulos 31

a 36 del Decreto 2591 de 1991 y en razén de la escogencia del caso por la Sala de Seleccidn.

B. Hecho superado

La jurisprudencia de esta Corporacién ha establecido que ante un hecho superado, en donde
la pretensién que fundamenta la solicitud de amparo constitucional ya esta satisfecha, la
accion de tutela pierde eficacia e inmediatez. Y ello es entendible pues ya no existe un
objeto juridico sobre el cual proveer o tomar determinacién alguna. Sobre este particular, en
la Sentencia T-495-01, M.P. Rodrigo Escobar Gil, se indicé:

“El objetivo de la accién de tutela, conforme al articulo 86 de la Constitucion Politica de
Colombia, al Decreto 2591 de 1.991 y a la doctrina constitucional, es la proteccion efectiva y
cierta del derecho constitucional fundamental, presuntamente vulnerado o amenazado por la
accion u omisién de una autoridad publica o de un particular en los casos expresamente

sefalados por la ley.

“En virtud de lo anterior, la eficacia de la accién de tutela radica en el deber que tiene el
juez, en caso de encontrar amenazado o vulnerado un derecho alegado, de impartir una
orden de inmediato cumplimiento orientada a la defensa actual y cierta del derecho que se

aduce.

“No obstante lo anterior, si la situacién de hecho que origina la violaciéon o la amenaza ya ha
sido superada en el sentido de que la pretensidn erigida en defensa del derecho conculcado

esta siendo satisfecha, la accion de tutela pierde su eficacia y su razon de ser.”

En el caso que ocupa la atencién de la Sala, el motivo que condujo a la Defensora del Pueblo
Regional de Antioquia a interponer la solicitud de amparo constitucional ya desaparecié pues
ninguna de las personas que se encontraban privadas de la libertad en la Estacién de Policia

de Dabeiba lo estd actualmente pues a una de ellas se le concedié detencién domiciliaria, en



tanto que a las restantes se las trasladd a otros centros de reclusiéon por medio de la

Resolucién 451 del 12 de junio de 2004 proferida por el Director Regional Noroeste del INPEC.

De este modo, ya que se esta frente a un hecho superado, la Sala confirmara la sentencia

proferida por el juez constitucional de primera instancia.
IV. DECISION

Con fundamento en las consideraciones expuestas en precedencia, la Sala Cuarta de
Revision de la Corte Constitucional, administrando justicia en nombre del pueblo y por

mandato de la Constitucion,

Primero. Confirmar la sentencia proferida por la Sala de Decisiéon Penal del Tribunal Superior
de Antioquia el 9 de junio de 2004.

Segundo. Dése cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 36 del Decreto 2591 de 1991.
Notifiquese, comuniquese, cimplase e insértese en la Gaceta de la Corte Constitucional.
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