REPUBLICA DE COLOMBIA
CORTE CONSTITUCIONAL

Sala Quinta de Revision

Sentencia T-057 DE 2026

Referencia: expediente T- 11.475.634

Asunto: accién de tutela instaurada por Judith, actuando en calidad de agente oficiosa de su

hijo mayor de edad Cristian, contra la Pensiones Libertad y la Aseguradora Verdad.

Magistrada ponente:

Lina Marcela Escobar Martinez

Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiséis (2026).

La Sala Quinta de Revision de la Corte Constitucional, integrada por la magistrada Lina
Marcela Escobar Martinez, quien la preside, y por los magistrados Jorge Enrique Ibafiez Najar
y Vladimir Fernandez Andrade, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales,
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SENTENCIA

Dentro del proceso de revision de los fallos dictados, en primera instancia, por el Juzgado 004
Penal del Circuito Especializado de Cartagena, el 6 de junio de 2025, y en segunda instancia,
por la Sala de Decisién Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, el 12 de
agosto de 2025, dentro de la accién de tutela presentada por Judith, en calidad de agente
oficiosa de su hijo mayor de edad en condicién de discapacidad, Cristian, contra Pensiones

Libertad y la Aseguradora Verdad.

El expediente de la referencia fue seleccionado para su revision por medio de Auto del treinta
y uno (31) de octubre de dos mil veinticinco (2025), dictado por la Sala de Seleccién de

Tutelas NUmero Diez de 2025 de la Corte Constitucional[1].

Aclaracion previa

El presente asunto involucra informacién relacionada con la intimidad personal de una
persona en situacién de discapacidad y su condicién de salud. En consecuencia, la Sala
suprimird los datos que permitan su identificacién[2]. En la versidon de la providencia
disponible para el publico, su nombre serd reemplazado por uno ficticio que se escribira en
letra cursiva. La versién con sus datos de identificacién se integrara al expediente de tutela,

con el fin de que los responsables ejecuten las érdenes adoptadas en el fallo.

Sintesis de la decision

La Sala Quinta de Revisién de la Corte Constitucional conocié la accién de tutela presentada



por Judith, en calidad de agente oficiosa de su hijo mayor de edad en condicién de
discapacidad, Cristian, en contra de Pensiones Libertad y la Aseguradora Verdad. En ella, |a
Sefiora Judith expuso que como consecuencia del fallecimiento del sefior Pablo (padre del
agenciado), Cristian debia adelantar algunas actuaciones administrativas y judiciales ante las

autoridades accionadas.

Por lo anterior, la accionante buscé el amparo de los derechos fundamentales del agenciado
al minimo vital y la vida digna. En concreto, solicité que se le reconociese “como la persona
de apoyo de [su] hijo, ante todas las entidades a las cuales este deba acudir a realizar
trdmites de cualquier naturaleza, sean entidades financieras, del sector salud,

administrativas y/o judiciales”"?.

En Sede de Revisién, la Sala constatdé que en el presente tramite se configurd la carencia
actual de objeto por situacién sobreviniente porque la pretensién de la accionante ya se
satisfizo en lo fundamental en un proceso judicial distinto al de la accién de tutela. Esto,
debido a que, mediante sentencia del 12 de diciembre de 2025, el Juzgado 007 de Familia del
Circuito Oral de Cartagena resolvié designar a la sefiora Judith como persona de apoyo
judicial en favor de su hijo, Cristian. Una copia de esa providencia fue entregada por la
accionante a la Defensoria del Pueblo, como entidad comisionada en la practica de pruebas

decretadas por el despacho ponente.

Adicionalmente, en los documentos allegados por Pensiones Libertad, la Sala corrobordé la
existencia del auto del 30 de septiembre de 2025[4] dictado por el Juzgado 007 de Familia
del Circuito Oral de Cartagena, el cual admitié la demanda y dispuso designar a la
senora Judith como apoyo judicial provisional de su hijo Cristian. Lo anterior, para la
realizaciéon de precisas “actuaciones administrativas y judiciales ante cualquier entidad que
se requiera, tendientes a obtener la correspondiente indemnizacion por muerte de su padre,
asi como también la pensién de sobrevivientes y ademas presentar demanda judicial de

responsabilidad civil extracontractual ante los jueces competentes”[5].



. ANTECEDENTES

1. Hechos juridicamente relevantes[6]

1. Cristian, de 31 anos, hijo de la sefora Judith, fue diagnosticado a los 4 afos con “autismo
en la niflez""). Por este motivo, siempre ha estado bajo el cuidado de su madre, quien le

presta asistencia y ayuda en todos los aspectos de su vida.

2. La sefiora Judith manifesté que la condicién de salud de Cristian le impedide de manera
absoluta establecer comunicacion con otras personas y expresar su voluntad. También
asegurd que su hijo nunca ha hablado. Sin embargo, su entorno familiar aprendié a
comunicarse con él para comprender sus necesidades en los aspectos basicos y cotidianos
de su vida. Actualmente, Cristian habita en la misma residencia con su madre, quien tiene

58 afos, y su hermano Camilo de 24 afos, en la ciudad de Cartagena[8].

3. Tanto la sefiora Judith como su hijo Cristian dependian econdmicamente del sefior Pablo,
padre del agenciado, quien fallecié el 3 de mayo de 2024 en un accidente de transito en la

ciudad de Cartagena.

4. La madre manifestd que en la reclamacién de la indemnizacion por el fallecimiento del
sefior Pablo ante la Aseguradora Verdad, los demas beneficiarios del causante recibieron
el pago producto de dicha solicitud. No obstante, el porcentaje correspondiente
a Cristian fue objetado por la compafnia de seguros “teniendo en cuenta que los

documentos presentados resultan insuficientes para el pago del reclamo (...)". En



consecuencia, dicha entidad guardd “reserva en favor de Cristian” sobre el valor de la

reclamacion[9].

5. El 12 de febrero de 2025, el director general de la Fundacion Felicidad informé a la
sefiora Judith que daria continuidad al tramite de valoracion de apoyos a favor
de Cristian[10]. Le indicé que la profesional en psicologia Teresa realizaria el respectivo
informe de valoracién, y fijo las fechas para llevar a cabo la intervenciones y visitas

necesarias en el marco del citado proceso[11].

6. El 11 de marzo de 2025, la psic6loga Teresa rindié el correspondiente informe de
valoracion de apoyos, en el cual concluyé que Cristian fue diagnosticado con autismo
desde los 4 anos, lo que le impide comunicarse y actuar como una persona independiente
en su contexto de vida. Adicionalmente, afirmé que Cristian nunca fue escolarizado ni
recibié terapias para mejorar su situacién médica, algo que lo mantiene totalmente
dependiente de su madre y de su entorno familiar. Por lo tanto, al no poder comunicarse
eficazmente ni expresar su voluntad con el fin de ejercer su capacidad

juridica, Cristian requiere adjudicacién judicial de apoyos y representacién[12].

7. La sefora Judith afirmé que, como consecuencia del fallecimiento del sefor Jesus
Antonio, Cristian debe adelantar algunas actuaciones administrativas y judiciales, tales
como la solicitud de reconocimiento pensional, la reclamacién derivada de la
indemnizacién por muerte en accidente de transito y el proceso judicial de responsabilidad

civil extracontractual.

2. La accion de tutela, el tramite surtido
en las instancias y las contestaciones



8. En consecuencia, la senora Judith, en
calidad de agente oficiosa de su hijo Cristian, el
23 de mayo de 2025, presentd una accion de
tutela como mecanismo transitorio en contra
de Pensiones Libertad y |la Aseguradora Verdad,
con el fin de obtener el amparo de sus derechos
fundamentales al minimo vital y la vida
digna[13].

9. La senora Judith pretendié que “se [le]
reconozca como la persona de apoyo de [su] hijo,
ante todas las entidades a las cuales este deba
acudir a realizar tramites de cualquier naturaleza,
sean entidades financieras, del sector salud,
administrativas y/o judiciales”[14].

10. La accionante afirmé que, si bien
comprende que es necesario promover un
proceso judicial ante los jueces de familia para el
reconocimiento formal como persona de apoyo,
existe el riesgo de que mientras se surte tal
actuacion judicial, algunas acciones legales que



debe emprender como representante de su
hijo Cristian puedan prescribir y, con ello, perder
los derechos de los cuales su agenciado es
titular. Por lo anterior, concluyd que es imperioso
que, como medida transitoria, el juez de tutela la
reconozca como persona de apoyo de su hijo.

11. Solicitd que este reconocimiento se
efectuara como medida provisional para que,
mientras se surte el tramite de la accion de tutela
y ella inicia el proceso judicial de adjudicacion de
apoyo, pueda representar a Cristian en todos los
tramites tendientes a obtener la indemnizacién
por muerte de su padre y la pension de
sobrevivientes.

12. El asunto le correspondio por reparto al
Juzgado 004 Penal de Circuito Especializado de
Cartagena, autoridad judicial gue mediante auto
del 23 de mayo de 2025 admitio la accion de
tutela y vincul6 a la Clinica Felicidad[15].



13. Contestacion de Pensiones Libertad.
Solicité la desvinculacion de la entidad por falta
de legitimacion en la causa por pasiva, al
considerar que no vulnero derecho fundamental
alguno. Senald que la accidon de tutela resulta
improcedente, dado que el accionante no acudié
previamente ante Pensiones Libertad para
gestionar su solicitud de reconocimiento
pensional.

14. Tanto |la Aseqguradora Verdad como
la Clinica Felicidad, vinculada al proceso,
guardaron silencio.

3. Decisiones judiciales objeto de revision

15. Primera instancia. Mediante Sentencia del 6 de junio de 2025, el Juzgado 004 Penal de
Circuito Especializado de Cartagena declaré improcedente la accién de tutela por
incumplimiento del requisito de subsidiariedad y desvincul6 a la Clinica Felicidad[16].
Considerd que la accionante no agoté los medios ordinarios de defensa judicial contenidos
en la Ley 1996 de 2019. Al respecto, advirtié que la accionante no acredité el inicio del
“trdmite notarial o de que se haya presentado la demanda correspondiente ante la
jurisdiccién de familia” para obtener el reconocimiento de persona de apoyo del

agenciado[17].



16.

17.

18.

19.

En este sentido, manifesté que la parte actora no aportd pruebas que demostraran la
interposicion de reclamaciones ante las entidades accionadas, asi como tampoco la
negativa a tales solicitudes. Sefialé que el Unico documento relevante sobre el particular
era la respuesta dada por la Aseguradora Verdad al informar sobre la reserva en la

reclamacion del porcentaje correspondiente a su hijo.

Por ultimo, el despacho no encontré acreditada la ocurrencia de un perjuicio irremediable,
por cuanto “la mera afirmacién de la vulneracién de derechos, sin un soporte probatorio
gue evidencie la urgencia y gravedad de la situacion, resulta insuficiente para desplazar la

competencia del juez ordinario y activar la del juez constitucional”[18].

Impugnacidn. La accionante impugnd la decisién de primera instancia. Manifestd que era
inviable iniciar el tramite notarial, teniendo en cuenta la imposibilidad de Cristian de
comunicarse o expresar su voluntad. Adicionalmente, destacé que el perjuicio
irremediable se sustenta en la dependencia total de su hijo Cristian y en la precariedad
econdmica derivada del fallecimiento del sefior Jesus Antonio. Estas situaciones imponen
la necesidad de adoptar medidas urgentes para garantizar la proteccion efectiva de los

derechos fundamentales invocados.

Asimismo, explicéd que, a diferencia de lo sostenido por el juez de tutela de primera
instancia, en su escrito de tutela no afirmé que las entidades accionadas hubiesen negado
el reconocimiento de la pensidn de sobrevivientes o de la indemnizacién por causa de
muerte. Aclard que la pretensidn principal de la accidn de tutela y de la medida provisional
solicitada consisten en el reconocimiento judicial como persona de apoyo, pues esto le
permitird adelantar esos tramites. Por Ultimo, resaltd “su compromiso de acudir a los
despachos judiciales y adelantar la demanda para ser reconocida como persona de
apoyo”[19], mientras se le otorga de manera transitoria esta calidad por medio de la

accion de tutela.



20. Segunda instancia. Mediante Sentencia del 12 de agosto de 2025, la Sala de Decisién
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena resolvié confirmar el fallo de
primera instancia. Lo anterior, al considerar que, antes de iniciar un proceso de amparo, la
accionante “debidé acudir al juez de familia a través de un proceso de jurisdiccién
voluntaria, con la finalidad de que sea nombrada persona de apoyo de su hijo"[20].
Adicionalmente, manifestd que, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 498 del
Cédigo General del Proceso, la accionante podia solicitar el decreto de una medida
cautelar en la presentacion de la demanda ordinaria, para obtener el reconocimiento
transitorio de persona de apoyo de su hijo.

21. Finalmente, el Tribunal Superior considerd que la accionante no acreditd un perjuicio
irremediable que hiciera procedente de manera excepcional la accién de tutela.

4. Actuaciones surtidas en sede de
revision

22. Mediante auto del 10 de diciembre de 2025, la magistrada ponente decretd la practica de
pruebas[21]. En este auto resolvié vincular al proceso a la Fundacion Felicidad®?. También
ordend comisionar a la Defensoria del Pueblo para realizar una entrevista al agenciado,
con el fin de conocer directamente su voluntad, consentimiento, necesidades y
preferencias frente a la accién de tutela promovida en su nombre, asi como establecer si
cuenta con apoyos para el ejercicio de su capacidad juridica o si requiere ajustes
razonables. En igual sentido, solicité a la sefiora Judith responder directamente o a través
de la Defensoria del Pueblo algunos interrogantes y aportar documentos relevantes,
tendientes a conocer sus condiciones materiales de vida, su entorno social y familiar, su

red de apoyo y las dindmicas asociadas a la crianza de Cristian.

23. lgualmente, ordend a las entidades accionadas, Pensiones Libertad y Aseguradora Verdad,



24,

25.

responder interrogantes dirigidos a establecer: (i) si existen trdmites o solicitudes
relacionados con el reconocimiento de la pension de sobrevivientes del sefior Pablo en
favor de Cristian, (ii) verificar si existen otros posibles beneficiarios y en qué proporcién,
asi como (iii) confirmar si la sefiora Judith ha adelantado gestiones sobre este mismo
asunto. Ademas, formulé preguntas para determinar si las entidades accionadas cuentan
con protocolos y medidas de accesibilidad para la atencién adecuada de personas en

situacién de discapacidad cognitiva o con diagnéstico de autismo.

Por ultimo, la magistrada ponente solicité a distintas entidades y organizaciones de la
sociedad civil responder una serie de interrogantes con respecto del tiempo promedio que
toman los procesos judiciales de adjudicacion de apoyos en el distrito judicial de
Cartagena, y el porcentaje de casos en gque se decretan medidas provisionales; las
barreras o dificultades que enfrentan las personas para iniciar y tramitar estos procesos; si
un proceso de adjudicacién de apoyos puede ser iniciado por intermedio de consultorios
juridicos; y si la valoracién de apoyos puede hacerse antes de la demanda o si

necesariamente debe ser ordenada por el juez dentro del tramite judicial.

De este modo, la Sala presentara brevemente las pruebas recaudadas en sede de revisidn.

5. Respuestas al requerimiento probatorio

5.1. Defensoria del Pueblo[23]:

26.

En correo electrénico del 18 de diciembre de 2025, la entidad comisionada dio respuesta y
adjunté diez documentos[24]. Para resolver el presente caso, basta con destacar la
entrevista efectuada el 16 de diciembre de 2025 por los funcionarios de la Defensoria del

Pueblo a Cristian; la entrevista realizada por los mismos funcionarios y en la misma fecha



27.

28.

29.

30.

a la sefiora Judith; y los archivos relacionados con el proceso judicial de Jurisdiccién
voluntaria promovido por la sefiora Judith ante el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral

de Cartagena.

Entrevista a Cristian™

. En esta diligencia, la autoridad comisionada afirmé que, “durante
la entrevista y en la verificacion de las condiciones actuales de Cristian, se evidenci6 de
manera clara su falta de respuesta frente a comandos verbales y gestuales. Durante el
tramite, el joven no manifestd respuestas ante estimulos instruccionales, permaneciendo
en posicién sedente con inmovilidad generalizada, con movimientos estereotipados de
manos mediante la manipulacion de dos peines, y sin respuesta significativa a

estimulacién externa”[26].

Entrevista a la sefiora Judith[27]. En ella, la accionante informé que, luego de la muerte de
su padre, Camilo la Unica fuente de ingresos del hogar, pues sostiene todas las
necesidades basicas con el salario minimo que recibe por su trabajo en Transcaribe. Por
tanto, asume la totalidad de los gastos de Cristian. Sin embargo, los ingresos mensuales
no alcanzan para cubrir las necesidades familiares y las de Cristian, por lo que deben
recurrir a préstamos. Los egresos del nicleo familiar superan un salario minimo mensual

vigente.

En este orden, precisd que tiene 2 hijos ademas de Cristian y Camilo, quienes viven en
otras ciudades con sus parejas y sus hijos. Uno de ellos esta desempleado. Ellos visitan

a Cristian periddicamente, por lo que apoyo en el cuidado de su hermano es esporadico.

Igualmente, la sefiora Judith manifesté que convividé durante 45 afios con el papa del
agenciado, cuyo salario como electricista automotriz en Vehitrans S.A. era la Unica
fuente de ingresos del hogar, porque, para ese momento, Camilo se encontraba

estudiando en el Sena. Al respecto, precisé que, actualmente, ella no cuenta con ningun



31.

32.

33.

contrato laboral ni ninguna otra fuente de ingresos; esta dedicada a las labores del hogar,
y al cuidado completo de las necesidades de Cristian. Con todo, sefialé que se encuentra
afiliada al Sistema General de Seguridad Social en Salud, en calidad de subsidiada (Sisbén
nivel B1), en la EPS Mutualser con tipo de afiliaciéon cabeza de familia. Ademas, menciond

no estar afiliada a un fondo de pensiones.

En relacién con Cristian, sostuvo que esta afiliado al Sistema General de Seguridad Social
en Salud, a través del régimen subsidiado (Sisbén nivel B1), en la EPS Coosalud. No se
encuentra afiliado a un fondo de pensiones, “solo estd a la espera de la pension de
sobreviviente del papda, quien estaba por pensionarse”. Agregd que Cristian recibe
tratamiento con un medicamento para prevenir convulsiones, el cual debe tomarse dos
veces al dia. Comentd que la EPS ordend terapias médicas, pero Cristian no ha podido
asistir porque la sefiora Judith no cuenta con recursos para el transporte, y que aun no ha
sido reconocida como personal de apoyo, por lo que tampoco recibe el auxilio de
transporte correspondiente. Ademas, menciond que tampoco le han entregado el

certificado de discapacidad aun cuando se ha realizado la solicitud.

Finalmente, la accionante informé que no han realizado el tramite de adjudicacidn judicial
de apoyos, solamente por via de tutela en relaciéon con vulneraciéon de los derechos
fundamentales de Cristian al minimo vital y vida digna, y que su abogado es quien se
encuentra encargado de esos tramites. Sin embargo, indicé que alguna vez asistié a un
juzgado y firmé un documento, como suele hacer cuando el abogado la cita, pero no tiene
certeza de que ese tramite corresponda al proceso de adjudicaciéon de apoyos en favor
de Cristian.

Documentos relacionados con el proceso judicial de Jurisdiccion voluntaria promovido por
la sefiora Judith ante el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral de Cartagena. Aunque la
sefora Judith afirmd no conocer los procesos judiciales y administrativos en curso, entrego
a la Defensoria del Pueblo los siguientes documentos: (i) el Acta Individual de Reparto del

proceso judicial de Jurisdiccion voluntaria promovido por la sefiora Judith al Juzgado 007 de



Familia del Circuito Oral de Cartagena[28]; (ii) el Auto inadmisorio de la demanda de
adjudicacion judicial de apoyos dictado por esa misma autoridad judicial el 22 de
septiembre de 2025[29]; (iii) la subsanacién de la demanda de adjudicacion judicial de
apoyos presentada por el apoderado judicial de la sefiora Judith, abogado Carlos[30]; y (iv)
la Sentencia del 12 de diciembre de 2025 dictada por el mencionado despacho, mediante
la cual declard que Cristian requiere de apoyos para el ejercicio de su capacidad juridica,

por lo que designé a su madre, Judith, como persona de apoyo judicial[31].

5.2. Pensiones Libertad[32]:

34.

35.

36.

Mediante correos electronicos del 15 y 17 de diciembre de 2025, Pensiones
Libertad informé que no existen solicitudes de pension de sobrevivientes en el expediente
del sefor Pablo, elevadas por la sefora Judith en favor de Cristian, o por otra persona. Por
lo tanto, no ha adelantado tramite o actuacién relacionada con el reconocimiento de esa

prestacion[33].

Asimismo, advirtié que si cuenta con un protocolo de atencidn incluyente y prioritaria para
las personas en situacién de discapacidad®*. No obstante, precisé que, para todo tipo de
casos, cuando el interesado no se presenta personalmente, la solicitud puede ser realizada
por intermedio de apoderado con los siguientes documentos: (i) poder debidamente
conferido con presentacidn personal ante notario publico; (ii) documento de identificacion;
y (iii) tarjeta profesional del apoderado. Afladié que, en caso de que la solicitud sea
realizada por un tercero, este debe presentar una carta de solicitud con facultades

especificas y su documento de identificacion.

Posteriormente, esto es, el 26 de enero de 2026, con ocasién del traslado de las pruebas,
la entidad informd que el dia 13 del mismo mes y afo, la sefiora Judith, designada como

apoyo judicial provisional de su hijo Cristian, por intermedio del abogado Carlos, presento



37.

solicitud ante la entidad con el fin de tramitar la reclamacién de pensién de sobrevivientes
a favor de su hijo mayor de edad en condicién de discapacidad. Tres dias
después, Pensiones Libertad le comunicé al abogado que, antes de solicitar la pensién de
sobrevivientes, es indispensable gestionar la Calificacién de Pérdida de Capacidad Laboral
(PCL) del beneficiario.

En este sentido, concluyd que no ha podido resolver de fondo la peticién porque el
interesado no ha aportado los documentos requeridos ni ha iniciado el tramite de

calificacién de PCL.

5.3. Aseguradora Verdad y Fundacion Felicidad:

38.

La Aseguradora Verdad y la Fundacion Felicidad, vinculada al proceso, no se pronunciaron

sobre el requerimiento probatorio.

5.4. Consejo Superior de la Judicatura - Unidad de Desarrollo y Analisis Estadistico
(UDAE)[35]:

39.

En comunicacidn electrénica del 19 de diciembre de 2025, la Unidad de Desarrollo y
Analisis Estadistico (UDAE) inform6 que actualmente no existe mediciéon de tiempos
procesales ni datos sobre medidas provisionales en procesos de adjudicacion de apoyos,
pero que adelanta acciones para analizar la congestion en estos procesos. Asimismo,
informd que cerca de la mitad de los procesos cuenta con decisién definitiva, lo que
evidencia avances y la necesidad de fortalecer la gestion judicial. Por ultimo, expuso la
viabilidad juridica de que los consultorios juridicos tramiten procesos de adjudicacion de

apoyos.



5.5. Instituto Nacional para Sordos (INSOR)[36]:

40. Mediante correo electréonico del 15 de diciembre de 2025, el INSOR sefialé que no tiene
atribuciones para garantizar el acceso a tramites ante entidades ni para intervenir en
procesos de designacion de apoyos para personas con discapacidad auditiva. Igualmente,
manifestd que no tiene competencia ni acceso para registrar informacién sobre duracién
de procesos judiciales, medidas provisionales, tiempos por distritos, ni estadisticas sobre

procesos de adjudicacion de apoyos.

5.6. Instituto Nacional para Ciegos (INCI)[37]:

41. El INCI informé que no dispone de informacidn sobre el porcentaje de casos en los que se
decretan medidas provisionales, ni sobre la duracién de estos procesos o el porcentaje de
los que culminan respecto de los iniciados. También sefiald que es posible iniciar procesos
de adjudicacion de apoyos a través de consultorios juridicos de instituciones de educacion
superior y que la identificacion y valoracién de necesidades de apoyo pueden realizarse de

manera previa al inicio del proceso judicial.

5.7. Ministerio de la Igualdad y la Equidad[38]:

42. El Ministerio de la Igualdad y la Equidad inform6 que no cuenta con informacion sobre la

duracién de los procesos de adjudicacion de apoyos ni sobre medidas provisionales,



barreras o porcentajes de procesos culminados. Precisé que, conforme a la Ley 1996 de
2019, la valoracién de apoyos es un instrumento técnico que puede realizarse de manera
previa al proceso judicial y luego ser aportada como insumo, sin perjuicio de que el juez

ordene una nueva o complementaria.

5.8. Instituto Colombiano de Derecho Procesal (ICDP)[39]:

43.

44,

El 16 de diciembre de 2025, el ICDP inform6 que, con base en estadisticas oficiales y una
encuesta aplicada por él a jueces de familia de Cartagena, es posible concluir que los
procesos de adjudicaciéon de apoyos bajo la Ley 1996 de 2019 pueden durar en esa ciudad
entre tres y seis meses y, excepcionalmente, hasta un afio. En procesos verbales
especiales promovidos por persona distinta al titular, el tramite puede extenderse hasta

2,5 afos, incluido el tramite de segunda instancia.

Sefalé que la Ley 1996 de 2019 no prevé medidas cautelares especificas, pero que es
posible solicitar medidas innominadas conforme al articulo 598 del Cédigo General del
Proceso, cuyo uso es poco frecuente segun los jueces encuestados. ldentific6 como
barreras principales para el tramite de los procesos la presentaciéon de demandas con
enfoques normativos antiguos, las demoras para obtener la valoracién de apoyos exigida
por la ley y las dificultades econémicas para acceder a representacion juridica
especializada. Sobre la culminacién de procesos, la encuesta mostré percepciones
divididas, pues algunos jueces reportaron tasas entre 60 % y 80 %, mientras otros

indicaron niveles muy bajos debido a desistimientos tacitos.

5.9. Coalicion Colombiana para la Implementacidon de la Convencidn sobre los

Derechos de las Personas con Discapacidad (CDPD)[40]:



45.

46.

47.

La CDPD manifestd que no existen mediciones oficiales sobre los tiempos de respuesta en
los procesos judiciales de adjudicacién de apoyos y que, en la prdctica, estos pueden
superar un afo, especialmente por la congestién en las entidades encargadas de realizar
valoraciones gratuitas. Indicéd que tampoco cuenta con datos sobre duracién de los
procesos, barreras, porcentajes de terminacién ni sobre la actuacién de consultorios

juridicos.

Por otra parte, sefialé que los consultorios juridicos solo pueden intervenir en procesos de
Unica instancia, aunque la Ley 1996 de 2019 permite su actuacién en jurisdiccién
voluntaria cuando el titular es quien promueve el tramite. Si lo hace un tercero, el proceso
es verbal sumario y de doble instancia, lo que impide su intervencion y deja sin
representacidon gratuita a muchas personas. Ademas, precisé que la valoracion de apoyos

puede aportarse con la demanda o ser solicitada de oficio por el juez.

Por ultimo, solicité a la Corte Constitucional garantizar que el agenciado, presunto
beneficiario de una prestacion econdmica, pueda manifestar su voluntad conforme a la
Ley 1996 de 2019. Dijo que, si aun con ajustes razonables no pudiera expresar su
voluntad, la Corporacién debe designar provisionalmente a su madre como apoyo para la

realizacion de tramites urgentes.

1l. CONSIDERACIONES

1. Competencia

48.

La Sala Quinta de Revision de la Corte Constitucional es competente para conocer los

fallos de instancia, de conformidad con la Constitucién y las normas reglamentarias[41], y



en virtud del Auto del 31 de octubre de 2025, dictado por la Sala de Seleccién de Tutelas

Numero Diez de 2025, que escogid el expediente de la referencia.

2. Delimitacidon del caso y metodologia de
la decision

49.

50.

51.

Previo a delimitar el problema juridico en el presente asunto, la Sala precisa que la
pretensién principal del caso objeto de analisis es el reconocimiento y la designacidn
transitoria de la sefiora Judith como persona de apoyo a favor de su hijo Cristian, hombre
adulto en condicion de discapacidad, en los términos de la Ley 1996 de 2019. Lo anterior,
con el fin de adelantar a su nombre tramites administrativos y judiciales ante distintas

instancias con ocasion del fallecimiento de su padre, PabloPefa.

La accionante considerd que la tutela se erigia como el mecanismo judicial idéneo
tendiente a la obtencién transitoria del citado reconocimiento, mientras adelantaba el
proceso de jurisdiccion voluntaria que le permitiera ser designada como persona de apoyo
de manera definitiva. Para ello, solicité vincular en el tramite de tutela a Pensiones
Libertad y la Aseguradora Verdad, entidades ante las cuales se debian tramitar las

pretendidas reclamaciones a favor de su hijo.

En sede de revision, la Defensoria del Pueblo remitié a la Corte la Sentencia dictada el 12
de diciembre de 2025 por el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral de Cartagena,
mediante la cual esa autoridad judicial declard que Cristian requiere de apoyos para el
ejercicio de su capacidad juridica y designdé a su madre, Judith, como persona de apoyo
judicial[42]. En este sentido, antes de analizar la procedibilidad de la accién de tutela y
formular el problema juridico de fondo, le corresponde a la Sala determinar si en el
presente caso existe carencia actual de objeto[43]. Para ello, recordara la jurisprudencia

constitucional acerca de las condiciones de configuracién de ese fendmeno procesal vy,



luego, a la luz de las consideraciones anteriores, resolvera el caso concreto.

3. Cuestion previa: carencia actual de
objeto

56.

La sentencia mediante la cual se reconocié a la accionante como persona de apoyo a favor
de su hijo es una circunstancia que, en principio, podria significar la satisfaccidon del objeto
de la accién de tutela. Asi las cosas, es necesario verificar si se configur6 una carencia
actual de objeto y si, dadas las particularidades del caso, es necesario que la Sala realice

un pronunciamiento de fondo al respecto.

3.1. Concepto y reglas aplicables. Reiteracion de
jurisprudencial[44]

57.

58.

Concepto. Segun lo previsto en el articulo 86 de la Constitucién, la tutela tiene un
procedimiento preferente y sumario al alcance de todas las personas, con el fin de brindar
una proteccion inmediata de los derechos fundamentales que resulten vulnerados o
amenazados por la accidon u omisidn de cualquier autoridad publica o de un particular. En
ese sentido, la intervencién del juez constitucional tiene como objetivo hacer cesar esa
vulneracidon y garantizar la proteccién cierta y efectiva de los derechos fundamentales

presuntamente amenazados y vulnerados.

Sin embargo, en ocasiones, se produce una alteraciéon o desaparecimiento de las
circunstancias que dieron origen a la presunta vulneracién de derechos, lo que genera que
la accién pierda su razén de ser como mecanismo extraordinario de proteccién

judicial[45]. Esta situacion, segun la jurisprudencia constitucional, corresponde a la



59.

60.

61.

62.

categoria de carencia actual de objeto. Asi, si luego de acudir a la autoridad judicial, la
situaciéon ha sido superada o resuelta de alguna forma, no tendria sentido el
pronunciamiento del juez constitucional pues la posible orden que impartiera caeria en el

vacio.

En otras palabras, el juez de tutela no ha sido concebido como un érgano consultivo que
emite conceptos o decisiones inocuas sobre escenarios hipotéticos, consumados o ya
superados. No obstante, en casos particulares, y debido a su papel de intérprete
autorizado de la Constitucion, la Corte Constitucional ha aprovechado un escenario ya
resuelto para, mas alla del caso concreto, avanzar en la comprensién de un derecho o
para tomar medidas frente a protuberantes violaciones de los derechos

fundamentales[46].

Categorias de la carencia actual de objeto[47]. Inicialmente, la jurisprudencia de la Corte
Constitucional Unicamente contemplé dos categorias de la carencia actual de objeto: el
hecho superado y el dafilo consumado. De manera mas reciente, desarrollé una tercera

categoria: la situacion sobreviniente.

El hecho superado ocurre cuando se satisface lo pretendido con la accién de tutela como
producto del obrar de la entidad accionada. Es decir, aquello que se pretendia lograr
mediante la orden del juez de tutela acaecid antes de que este diera orden alguna. En
estos casos, al juez de tutela le corresponde constatar que (i) efectivamente se ha
satisfecho por completo lo que se pretendia mediante la accion de tutela; y (ii) que la

entidad demandada haya actuado, o cesado en su actuar, de manera voluntaria.

Por su parte, el dafio consumado sucede cuando se perfeccioné la afectaciéon que con la
accion de tutela se pretendia evitar, de forma que ante la imposibilidad de hacer cesar la

vulneracién o impedir que se concrete el peligro, no es factible que el juez de tutela dicte



63.

64.

65.

una orden para retrotraer la situacion. Si al interponer la accién de tutela ya es claro que
el dafo se generd, el juez debe declarar improcedente el mecanismo, pero si el dafio se
consuma durante el tramite judicial, en cualquiera de sus instancias, el juez debe dictar
érdenes adicionales tendientes a proteger la dimensién objetiva del derecho, evitar
repeticiones o identificar los responsables. Ademas, el dafio causado debe ser irreversible,
pues ante dafos que son susceptibles de ser interrumpidos, retrotraidos o mitigados por

una orden judicial, no es posible decretar la carencia actual de objeto.

En la sentencia T-585 de 2010, la Corte Constitucional propuso una tercera categoria:
el hecho sobreviniente, disefiado para cubrir escenarios que no encajan en las categorias
originales. En esa oportunidad, la Sala Octava de Revisidén explicd que existen otras
circunstancias en las que la orden del juez resultaria inocua dado que el accionante
“perdio el interés en la satisfaccién de la pretension solicitada o ésta fuera imposible de

llevar a cabo”.

Asi, el hecho sobreviniente remite a cualquier otra circunstancia, diferente al dafo
consumado y el hecho superado, que determine que la orden del juez de tutela relativa a
lo solicitado en la demanda de amparo no surta ningun efecto y, por lo tanto, caiga en el
vacio. En consecuencia, no se trata de una categoria homogénea y completamente
delimitada. Entre otros, la jurisprudencia ha declarado un hecho sobreviniente en casos en
los que (i) el actor es quien asume la carga que no le correspondia para superar la
situacion vulneradora; (ii) un tercero logré que la pretensidn de la tutela se satisfaga en lo
fundamental; (iii) es imposible dictar una orden por razones que no son atribuibles a la
entidad demandada; o (iv) el actor simplemente pierde el interés en el objeto original de la

accion.

Deberes del juez de tutela en los escenarios de carencia actual de objeto. Si bien la
carencia actual de objeto implica que la accién de tutela pierda su razon de ser como
mecanismo de proteccién judicial en el caso concreto, ello no significa que cualquier

pronunciamiento del juez automaticamente carezca de sentido, por lo que habra que



revisar las especificidades del caso. Por ello, en la Sentencia SU-522 de 2019, la Sala Plena

establecié dos subreglas al respecto:

(i) En los casos de dafio consumado: es perentorio un pronunciamiento de fondo del juez de
tutela (incluida la Corte Constitucional) cuando el dafio ocurre durante el tramite de la tutela;
precisando si se presentd o no la vulneracién que dio origen a la accién de amparo. Ademas,
el juez de tutela podra, dadas las particularidades del expediente, considerar medidas
adicionales tales como: a) hacer una advertencia a la autoridad o particular responsable para
que en ningun caso vuelva a incurrir en las acciones u omisiones que dieron mérito para
conceder la tutela; b) informar al actor/a o a sus familiares sobre las acciones juridicas de
toda indole a las que puede acudir para la reparacion del dafio; c) compulsar copias del
expediente a las autoridades competentes; o d) proteger la dimensidn objetiva de los
derechos fundamentales trasgredidos y tomar medidas para que los hechos vulneradores no

se repitan.

(ii) En los casos de hecho superado o situacion sobreviniente: no es perentorio que el juez de
tutela haga un pronunciamiento de fondo. Sin embargo, y especialmente tratandose de la
Corte Constitucional actuando en sede de revisidn, podra emitir un pronunciamiento de fondo
cuando lo considere necesario para, entre otros: a) llamar la atencion sobre la falta de
conformidad constitucional de la situacién que origind la tutela y tomar medidas para que los
hechos vulneradores no se repitan; b) advertir la inconveniencia de su repeticion, so pena de
las sanciones pertinentes; c) corregir las decisiones judiciales de instancia; o d) avanzar en la

comprensién de un derecho fundamental[48].

3.2. En el caso concreto se configuro una
carencia actual de objeto por hecho



sobreviniente

606.

67.

68.

La sefiora Judith interpuso accién de tutela como mecanismo transitorio, en calidad de
agente oficiosa de su hijo Cristian, contra Pensiones Libertad y la Aseguradora Verdad, con
el fin de obtener el amparo de sus derechos fundamentales al minimo vital y la vida digna.
Su pretensidn estaba encaminada a que se le reconociera como la persona de apoyo de su
hijo, quien se encuentra en condicién de discapacidad, ante las entidades a las que deba

acudir, para realizar tramites de cualquier naturaleza.

En especifico, la demandante sefialé que requiere solicitar el reconocimiento de la pensidn
de sobrevivientes ante Pensiones Libertad, con ocasion del fallecimiento del padre
de Cristian, y la reclamacion derivada de la indemnizacidén ocasionada por dicho deceso,
ante la Aseguradora Verdad. Ademas, presentar la demanda de responsabilidad civil
extracontractual, con la cual busca el reconocimiento y pago de los perjuicios materiales e
inmateriales por la mencionada muerte, ante los jueces civiles de Cartagena. En el escrito
de tutela, también indicéd que el porcentaje de la indemnizacién correspondiente
a Cristian fue reservado a este por la Aseguradora Verdad, y pagado a los demas

solicitantes.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 32 de la Ley 1996 de 2019, la adjudicacién
de apoyos para la realizacién de actos juridicos “[e]s el proceso judicial por medio del cual
se designan apoyos formales a una persona con discapacidad, mayor de edad, para el
gjercicio de su capacidad legal frente a uno o varios actos juridicos concretos”. Dicho
proceso se debe tramitar ante los jueces de familia por medio de un proceso verbal
sumario cuando, como ocurre en el presente caso, sea promovido por persona distinta al

titular del acto juridico, conforme a los requisitos sefialados en el articulo 38 de la misma

ley.



69.

70.

71.

72.

El citado articulo 38 dispone que, en estos casos, el demandante debe probar que “a) la
persona titular del acto juridico se encuentra absolutamente imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de
comunicacién posible, y b) que la persona con discapacidad se encuentre imposibilitada
de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracién o amenaza de sus derechos

por parte de un tercero”.

Ahora bien, el 18 de diciembre de 2025, en cumplimiento de lo ordenado por esta Sala
mediante el Auto del 10 de diciembre de 2025, la Defensoria del Pueblo remitié un informe
de la entrevista realizada a la sefiora Judith y a Cristian. En esa entrevista, la agente
oficiosa mencioné que su abogado habia adelantado algunas diligencias, pero que

desconocia cual era el proceso.

Ademas, aportd una copia de la Sentencia del 12 de diciembre de 2025 mediante la cual el
Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral de Cartagena resolvid: (i) declarar
que Cristian requiere apoyos para el ejercicio de su capacidad juridica y realizar sus
actividades en pro de satisfacer sus necesidades y obligaciones; (ii) designar como
persona de apoyo judicial a su madre, la sefiora Judith, por el término de cinco afnos; y (iii)
imponer a la sefora Judith dos deberes, primero, brindar apoyo judicial a Cristian para la
realizacién de actos juridicos relacionados con el patrimonio y el dinero, la salud
incluyendo la salud mental y sexual, y su representacién juridica; y, segundo, velar por el
bienestar fisico y mental de Cristian y presentar un informe anual ante el juzgado de su

gestion.

Esta decisidn judicial fue el resultado de un proceso de adjudicacion judicial de apoyos
adelantado por la sefiora Judith a través de su apoderado, a favor de Cristian, mediante un
proceso verbal sumario. Dicha demanda fue admitida el 30 de septiembre de 2025[49]. En
la misma providencia, el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral de Cartagena
dispuso designar a la sefiora Judith como apoyo judicial provisional de su hijo Cristian. El 9

de octubre, la sefiora Judith tomd posesién como persona de apoyo provisional



73.

74.

75.

de Cristian[50].

La Sala considera que el hecho de que la sefora Judith haya sido designada como persona
de apoyo judicial de su hijo Cristian, a través de sentencia judicial, da lugar a la
configuracién a la carencia actual de objeto por hecho sobreviniente. Se trata de un hecho
nuevo, conocido a partir de las pruebas decretadas en sede de revision, que modifica las
condiciones iniciales en las que se presentd la accion de tutela y que satisface la

pretension de la accionante. Esta conclusidn se fundamenta en las siguientes razones:

En primer lugar, la acciéon de tutela incoada y la demanda de adjudicacién judicial de
apoyos se sustentan en los mismos hechos y pruebas y en la misma pretensién. En ambos
casos, la accionante alegéd: (i) la situacién de discapacidad en la que se
encuentra Cristian desde los cuatro anos, la cual lo hace completamente dependiente de
su madre; (ii) la valoracién de apoyos realizada por Felicidad Colombia el 11 de marzo de
2025 y (iii) la necesidad de que ella sea designada como apoyo judicial de su hijo, primero,
de manera provisional y, luego, de forma definitiva. Esto Ultimo, para que, en su nombre y
representacion, reclame el reconocimiento de la pensidn de sobrevivientes ante Pensiones
Libertad y una indemnizacién ante la Asequradora Verdad, y presente una demanda de

responsabilidad civil extracontractual por la muerte del padre de Cristian.

Las tres circunstancias anotadas fueron valoradas por el Juzgado 007 de Familia del
Circuito Oral de Cartagena, quien, como ya se indicd, el 30 de septiembre de
2025[51] accedié a la medida cautelar solicitada y, el 12 de diciembre del mismo afio dictd
sentencia en la que concedid todas las pretensiones de la demanda. En otras palabras, la
pretension de la accionante de ser reconocida como apoyo judicial de su hijo para realizar
actuaciones judiciales, entre ellas, reclamos ante las accionadas, fue satisfecha en su
totalidad con la decision judicial mencionada. De manera que, el objeto central de la
accion de tutela desaparecid y, por lo tanto, las 6rdenes que podrian dictarse en sede de

revisién para acceder a esa pretension serian inutiles.



76. Y, en segundo lugar, la situacidén sobreviniente fue generada por la actuacion judicial de la

77.

78.

misma accionante, quien acudid, a través de su apoderado, ante la jurisdiccién ordinaria
para impulsar el proceso de adjudicacién judicial de apoyos que dio lugar a la Sentencia
del 12 de diciembre de 2025 emitida por el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral de
Cartagena. Es decir, fue la accionante quien asumié la carga de superar la situacion que
dio lugar a la accion de tutela, y la satisfaccion de lo pretendido con la accion de tutela no
fue el resultado del obrar voluntario de las accionadas. Sobre el particular, es preciso
tener en cuenta que, la accionante present6 el escrito de impugnacion contra la sentencia
de tutela de primera instancia el 13 de junio de 2025. Posteriormente, el 9 de julio de
2025, dicho asunto fue repartido al ad quem y que, al dia siguiente, radicé la demanda de

adjudicacion judicial de apoyos.

Ahora bien, cuando se configura la carencia actual de objeto por hecho sobreviniente, el
juez de tutela no esta obligado a realizar un pronunciamiento del fondo del asunto, a
menos que evidencie razones suficientes para ello. En este caso, la Sala no considera
necesario realizar un analisis de fondo del asunto porque, en calidad de apoyo judicial de
su hijo, la accionante ya solicité el reconocimiento de la pension de sobrevivientes del
sefior Pablo a favor de Cristian ante Pensiones Libertad. En relacién con la Aseguradora
Verdad, en el expediente no existe prueba de que la sefora Judith haya pedido el pago de
la reserva existente después de su designacién como apoyo judicial de Cristian. Tampoco
de que haya incoado una demanda de responsabilidad civil extracontractual por la muerte
del sefor Pefia Miranda. Desde esta perspectiva, en principio, la Corte no evidencia que
exista una situacion de desproteccion o de riesgo de vulneracién de los derechos de la

accionante y su hijo, que deba ser objeto de pronunciamiento.

No obstante, la Sala no pasa por alto tres circunstancias que requieren su intervencion.
Primero, con ocasion de las pruebas obtenidas en sede de revisién, constatd que la
sefora Judith no tiene completo entendimiento de los procesos que su apoderado judicial

adelanto o esta adelantando. Durante la entrevista que le realiz6 la Defensoria del Pueblo,
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80.

81.

cuando esta le preguntd si habia surtido alguna actuacion relacionada con el proceso de
adjudicacion de apoyos a favor de Cristian, sefialé que asistié a un juzgado y firmé un
documento por instruccion del abogado, pero no tenia certeza del proceso que este
adelant6[52]. Sin embargo, al mismo tiempo, la sefiora Judith le entregé a la Defensoria
del Pueblo los documentos que dan cuenta de que ese proceso se surtié y culminé con
éxito. Esto demuestra la falta de compresion sobre el alcance de ese fallo judicial y la

necesidad de que la Sala adopte una decisidn en esta direccion.

Segundo, durante la entrevista, la sefiora Judith menciond que no ha logrado obtener el
certificado de discapacidad de Cristian, lo que le ha impedido solicitar algun tipo de ayuda
0 subsidio al Estado. Este certificado se obtiene después de una valoracion clinica
multidisciplinaria, que permite establecer la existencia y el tipo de discapacidad, asi como
el porcentaje de dificultad para realizar las actividades cotidianas[53]. Este documento es
expedido por Instituciones Prestadoras de los Servicios de Salud (IPS) autorizadas por las
secretarias de salud departamentales o distritales[54]. El certificado de discapacidad le
permite a su titular acceder de manera prioritaria a la oferta de servicios y beneficios

disponibles en las entidades nacionales y territoriales[55].

Tercero, Pensiones Libertad informd a la Sala que la sefiora Judith, en su calidad de apoyo
judicial de Cristian, por intermedio del mismo abogado, presentd una solicitud con el fin de
obtener el reconocimiento de la pensién de sobrevivientes a favor de su hijo. Pensiones
Libertad le inform6 que para adelantar este tramite es indispensable gestionar la
Calificacion de Pérdida de Capacidad Laboral (PCL) del beneficiario. Para el 26 de enero de

2026, Pensiones Libertad no habia recibido ese documento.

Adicionalmente, la Sala observa que Cristian es un sujeto de especial proteccion
constitucional porque se encuentra en situacion de discapacidad, por lo que es necesario
tomar las medidas que sean adecuadas y oportunas para garantizar el goce efectivo de
sus derechos fundamentales[56]. Asimismo, advierte que la sefora Judith tiene

determinados deberes como apoyo judicial de su hijo, de conformidad con lo dispuesto en



82.

83.

la Ley 1996 de 2019 y lo decidido por el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral de

Cartagena, mediante sentencia dictada el 12 de diciembre de 2025.

En consecuencia, ordenara a la Defensoria del Pueblo que, en cumplimiento de sus
deberes constitucionales y legales, sin perjuicio del acompafamiento y asesoria que le
preste su apoderado judicial: (i) le explique a la sefora Judith, de manera clara y sencilla,
cuales son las implicaciones de lo ordenado por el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral
de Cartagena en la Sentencia del 12 de diciembre de 2025, asi como lo resuelto en la
presente providencia; (ii) realice el acompanamiento necesario para que la
sefiora Judith pueda obtener el certificado de discapacidad e inicie el tramite de
calificacion de pérdida de capacidad laboral de su hijo, si aln no lo ha hecho; (iii) informe
a la senora Judith sobre la oferta institucional disponible en el Distrito de Cartagena a la
qgue puede acceder Cristian y la acompafe a realizar los tramites que se requieran para
ello; y (iv) le preste el acompafiamiento y asesoria que la sefiora Judith pueda requerir en

el marco de su actuacién como apoyo judicial de su hijo Cristian.

Por ultimo, la Sala no pasa por alto que, durante el tramite de revision, el apoderado de la
accionante omitidé informar a esta Corporacion las resultas del proceso ordinario de
adjudicacién judicial de apoyos a favor de Cristian. La forma en que esta Corporacién tuvo
conocimiento de dicha orden judicial fue a través del material probatorio recaudado por la
Defensoria del Pueblo en la entrevista realizada a la sefiora Judith. Lo anterior, a pesar de
que le asistia tal deber al apoderado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 28,
numeral 6, de la Ley 1123 de 2007[57]. Tal deber surgié desde el momento en que
el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral de Cartagena adoptdé como medida provisional
las pretensiones de esta accion de tutela. Esto ocurrié el 30 de septiembre de 2025, es
decir, un mes antes de que el expediente de la referencia fuera seleccionado para su

revision.



IIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Quinta de Revisién de la Corte Constitucional,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,
RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR la sentencia dictada en primera instancia por el Juzgado 004 Penal del
Circuito Especializado de Cartagena, el 6 de junio de 2025, y en segunda instancia por la Sala
de Decision Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, el 12 de agosto de
2025y, en su lugar, DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho sobreviniente dentro
de la accién de tutela presentada por la sefiora Judith, en calidad de agente oficiosa de su

hijo Cristian, contra Pensiones Libertad y la Aseguradora Verdad.

SEGUNDO. ORDENAR a la Defensoria del Pueblo que, en cumplimiento de sus deberes
constitucionales y legales, (i) le explique a la sefiora Judith, de manera clara y sencilla, cudles
son las implicaciones de lo ordenado por el Juzgado 007 de Familia del Circuito Oral de
Cartagena en la Sentencia del 12 de diciembre de 2025, asi como lo resuelto en la presente
providencia; (ii) realice el acompafnamiento necesario para que la sefhora Judith pueda
obtener el certificado de discapacidad e inicie el tramite de calificacién de pérdida de
capacidad laboral de su hijo, si aun no lo ha hecho; (iii) informe a la sefiora Judith sobre la
oferta institucional disponible en el Distrito de Cartagena a la que puede acceder Cristian y la
acompafe a realizar los tramites que se requieran para ello; y (iv) le preste el
acompafiamiento y asesoria que la sefiora Judith pueda requerir en el marco de su actuacién

como apoyo judicial de su hijo Cristian.



TERCERO. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 36 del Decreto 2591 de 1991, la
Secretaria General de la Corte Constitucional librard las comunicaciones correspondientes. El
juez de tutela de primera instancia hara las notificaciones a las partes y tomara las medidas

necesarias para el cumplimiento de esta sentencia.

LINA MARCELA ESCOBAR MARTINEZ
Magistrada

VLADIMIR FERNANDEZ ANDRADE
Magistrado

JORGE ENRIQUE IBANEZ NAJAR
Magistrado

ANDREA LILIANA ROMERO LOPEZ

Secretaria General
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Son deberes del abogado: || [...] 6. Colaborar leal y legalmente en la recta y cumplida
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