Sentencia T-1247/08
Referencia: expediente T- 1.973.623

Accion de tutela instaurada por Luis Humberto Rojas Virguez, en representacion de sus hijos

Ever Antonio Rojas Garcia y Diego Fernando Rojas Garcia, contra Policia Nacional “CASUR”".
Magistrado Ponente:

Dr. HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO

Bogota, D. C., once (11) de diciembre de dos mil ocho (2008).

La Sala Octava de Revisién de la Corte Constitucional, integrada por los Magistrados
Humberto Antonio Sierra Porto, quien la preside, Jaime Araujo Renteria y Clara Inés Vargas
Herndndez, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales, especificamente las
previstas en los articulos 86 y 241, numeral 92 de la Constituciéon Politica, y en los articulos

33 y siguientes del Decreto 2591 de 1991, ha proferido la siguiente
SENTENCIA

en el proceso de revision de la sentencia de amparo proferida el 17 de abril de 2008 por el
Juzgado 42 de Familia de Cali, en el proceso adelantado por el sefor Luis Humberto Rojas

Virguez contra Policia Nacional “CASUR".

|. ANTECEDENTES
1. Hechos.

Los hechos relatados por el peticionario de amparo son los siguientes:

1. El peticionario es un pensionado de la Policia Nacional, cuyo ingreso econémico lo
distribuye entre él y su familia, entre quienes se encuentran dos mayores de edad

discapacitados mentales llamados Everth Antonio Rojas Garcia y Diego Fernando Rojas



Garcia.

1. Asegura que sus hijos, debido a su enfermedad, siempre han dependido econémicamente

de él.

1. Explica que, en algin momento se separd de su primera esposa, hogar al cual pertenecen
Antonio y Diego Fernando, pero que siempre los ha sostenido, que ademas “sus gastos son
muy onerosos debido a que le toca cancelar la asistencia médica de sus hijos en forma

particular, ya que la enfermedad que padece es de un costoso tratamiento”.

1. Debido a lo anterior, el 6 de agosto de 2007 elevé derecho de peticién a la Policia Nacional
“CASUR", con el propdsito de que sus hijos fueran incluidos al sistema en calidad de

beneficiarios, lo cual no sucedio.

1. Finalmente, argumenta que su primera esposa cuenta con 75 afios de edad, que depende

plenamente de él, siendo la encargada de cuidar a Everth Antonio y Diego Fernando.

En este orden de ideas, el accionante solicita se le ordene a la Policia Nacional incluir a sus

dos hijos discapacitados mentales en el sistema de salud a cargo de la Institucién.
2. Respuesta de la entidad accionada.

La Policia Nacional, Direccién Sanidad, respondié la peticién de amparo explicando que, de
conformidad con el Decreto 1975 de 2000, “Por medio del cual se estructura el Sistema de
Salud de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional”, son beneficiarios, entre otros, los hijos
mayores de 18 afios con invalidez absoluta y permanente que dependan econdémicamente
del afiliado y cuyo diagndstico se haya establecido dentro del limite de edad de cobertura,

situacion que no se presenta con los hijos del accionante.



|. DECISION JUDICIAL.

El Juzgado 4¢ de Familia de Cali, mediante sentencia del 17 de abril de 2008 decidi6 negar el
amparo solicitado por estimar, en esencia que, “el accionante no aporté copia de dictamenes
médicos que dan (sic) cuenta de padecimientos psiquiatricos de los sefiores EVERTH
ANTONIO Y DIEGO FERNANDO ROJAS GARCIA, pero que no contienen en si mismos la prueba
de la incapacidad definitiva y permanente de los mismos, requerida por la ley para el

reconocimiento como beneficiarios del accionante a través de esta accion constitucional”.
[ll. PRUEBAS.

Obran en el expediente las siguientes pruebas documentales:

* Copia de dos dictamenes psiquiatricos rendidos por el médico Ivan Alberto Osorio, adscrito

a la ESE Hospital Psiquiatrico Universitario del Valle.

* Respuesta de la Policia Nacional al derecho de peticién elevado por el accionante.

* Fotocopias de las cédulas de ciudadania de los discapacitados mentales.

* Fotocopia del carné de afiliado del accionante a CASUR.

Durante el tramite de Revisién, el Despacho mediante auto del 29 de agosto de 2008 le
solicitd al Instituto Colombiano de Medicina Legal y Ciencias Forenses, se sirviera rendir
dictamen acerca del grado de invalidez que presentan los hijos del accionante. Mediante

oficio recibido el 11 de septiembre de 2008, el Instituto contesté lo siguiente:

“De la manera més atenta, le informo que el Instituto no cuenta con MEDICOS LABORALISTAS

FORENSES. La calificacidn del grado de invalidez o de la incapacidad laboral de una persona



debe realizarse conforme a lo estipulado en el Decreto 917 del 28 de mayo de 1.999, la
Resolucién 00612 de 2000 (Ministerio del Trabajo y Seguridad Social), y Circular 00008 del 13
de marzo de 2.000 (Ministerio del Trabajo y Seguridad Social) correspondiendo en primera
instancia a la IPS que manejé el caso, o a la JUNTA REGIONAL CALIFICADORA DE INVALIDEZ,
teléfonos 5531020 y 5536036, Carrera 40 # 52-22, a donde, respetuosamente, le solicito

dirigir sus inquietudes al respecto”.

De conformidad con la respuesta dada por el Instituto Colombiano de Medicina Legal y
Ciencias Forenses, el Despacho mediante auto del 29 de septiembre de 2008 decreté como
prueba que la Junta Regional Calificadora de Invalidez del Valle del Cauca practicase el
mencionado dictamen. Segun informe secretarial del 22 de octubre de 2008 “Durante el
referido término no se recibié comunicacién alguna”. De alli que el 29 de octubre de 2008, el
Despacho profiriera un segundo auto, en igual sentido, sin que tampoco se hubiese recibido
respuesta alguna, tal y como consta en el informe secretaria del 24 de noviembre del

presente ano.
IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. Competencia

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica, y 33,
34 y 35 del Decreto 2591 de 1991, esta Sala es competente para revisar y decidir la presente

accion de tutela.
2. Problema juridico planteado.

En el presente caso se trata de dos discapacitados mentales de 38 y 45 anos de edad, a
quienes la Direccién de Sanidad de la Policia Nacional se ha negado a reconocerles la calidad
de beneficiarios por cuanto no han demostrado padecer “una invalidez absoluta y
permanente que dependan econdmicamente del afiliado y cuyo diagndstico se haya

establecido dentro del limite de edad de cobertura”.

El padre de los discapacitados, por su parte, alega ser un antiguo agente de la Policia,
actualmente pensionado de la Institucidn, quien vela econémicamente por esos hijos nacidos

durante su primer matrimonio, cuya madre cuenta con 75 afos de edad. Asegura igualmente



que, debido a las enfermedades mentales que aquéllos padecen, se encuentran

imposibilitados para trabajar.

Ahora bien, desde un punto de vista probatorio, el accionante aporta las dos historias clinicas
de sus hijos, elaboradas en 2007 por un médico psiquiatra de la ESE Hospital Psiquiatrico
Universitario del Valle, segun las cuales aquéllos padecen diversas enfermedades mentales
severas, las cuales vienen siendo tratadas con distintos medicamentos. De igual manera, es
preciso indicar que ambos dictamenes se titulan “SE EXPIDE EXCLUSIVAMENTE PARA
TRAMITES DE AFILIACION A SERVICIOS DE SALUD Y PENSION”, e igualmente, ninguno de

aquéllos califica el grado de invalidez de los hijos del accionante.

De igual manera, no reposa en el expediente prueba documental alguna que demuestre que
los discapacitados mentales se hubiesen encontrado afiliados, en algiin momento de sus
vidas, a alguna EPS, la cual, mediante sus IPS es |la obligada a determinar en primera
instancia el grado de invalidez que sufre una persona. De hecho, lo que queda claro es que
cuando intentaron afiliarse, en calidad de beneficiarios, al Subsistema de Salud de Policia,
ésta se neg6 indicando que no cumplian con los requisitos legales. En consecuencia, en el
presente caso no se adelanté el tramite legal ordinario previsto para determinar el grado de

invalidez que padece una persona.

En este orden de ideas, el problema juridico es el siguiente: jviold la Direccién de Sanidad de
la Policia Nacional el derecho fundamental a la salud de dos discapacitados mentales, de
muy escasos recursos, por el hecho de negarse a reconocerles su calidad de beneficiarios de
un pensionado de la Institucion, quien se desempefio como agente, teniendo en cuenta que
(i) la entidad accionada jamas les practicd un examen a efectos de calificar el grado de
invalidez; (ii) reposan en el expediente dos dictdmenes médicos, rendidos por un galeno
adscrito a una ESE, en los cuales se les diagnosticaron graves enfermedades mentales a los
hijos del accionante; y (iii) las entidades estatales que hubieran podido brindarle elementos

de juicio a la Corte se negaron abiertamente a ello.

Para tales efectos, la Corte (i) reiterard sus pronunciamientos en materia de derechos
fundamentales de las personas con discapacidad mental; (ii) analizara sus pronunciamientos
en relacion con el Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares y de Policia; (iii) resolvera el

caso concreto.



3. Proteccién que se les confiere a las personas con limitaciones fisicas, funcionales,
psiquicas y sensoriales, en los ordenamientos constitucional e internacional. Reiteracién de

jurisprudencia.

Las personas con limitaciones fisicas, funcionales, psiquicas y sensoriales reciben una
proteccidn reforzada que se deriva del ordenamiento juridico interno como del derecho
internacional de los derechos humanos. A partir de estas garantias de proteccién, se deriva
un conjunto de deberes en cabeza de las autoridades publicas y de los particulares quienes
en sus actuaciones han de proceder de modo que se considere de manera especial a estas

personas y se les respeten sus derechos constitucionales fundamentalesl.

Al respecto, la Observacidon General No. 52 sobre los derechos de las personas con
limitaciones fisicas, funcionales, psiquicas y sensoriales3, emitida por el Comité de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales establece, por ejemplo, que estas personas han de ser
protegidas y promovidas mediante programas y leyes generales, asi como por medio de
programas y normatividades de finalidad especifica. De esta manera, surge un claro deber
para los Estados partes del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales -PIDESC4, consistente en la bUsqueda de la realizacién progresiva de los derechos
consagrados en favor de la poblacién con limitaciones fisicas, funcionales, psiquicas y
sensoriales, asi como la eliminacién de las desventajas estructurales, mediante la adopcién
de acciones afirmativas tendentes a lograr el acceso, en igualdad de condiciones que el resto

de la poblacién, a los derechos econémicos, sociales y culturales5.

Como se dejo sefialado con antelacidn, en el plano del derecho internacional de los derechos
humanos se les brinda una especial proteccién a las personas discapacitadas. Algo similar
sucede dentro del ordenamiento juridico colombiano en donde se manifiesta una especial
preocupacién por las personas discapacitadas en general, y, en particular, cuando ellas
puedan verse colocadas en circunstancias de indefensiéon. Como consecuencia, se ordena
adoptar un conjunto de medidas para protegerlas. Lo anterior se confirma cuando se realiza

una lectura de los incisos 22 y 39 del articulo 13 superior.

“El Estado promoverd las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptara

medidas en favor de grupos discriminados o marginados.

El Estado protegerad especialmente a aquellas personas que por su condicidon econdémica,



fisica o mental, se encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta y sancionara los

abusos o maltratos que contra ellas se cometan.”

En tal sentido, el Estado tiene la obligacion de amparar a las personas que por circunstancias
relacionadas con su condicidn econdmica, fisica o mental puedan encontrarse en situacion de
debilidad manifiesta. Debe asimismo sancionar los abusos y maltratos que se cometan en

contra de estas personas El articulo 47 de la Constitucién establece, a su turno, que:

“el Estado adelantara una politica de previsién, rehabilitaciéon e integracién social para los
disminuidos fisicos, sensoriales y psiquicos, a quienes se prestara la atencién especializada

que requieran”.

El articulo 54 superior preceptia de manera expresa el deber del Estado de “...garantizar a
[las personas con limitaciones fisicas, sensoriales o psiquicas] el derecho a un trabajo acorde
con sus condiciones de salud”, y el articulo 68, determina en su ultimo inciso que “la
erradicaciéon del analfabetismo y la educacién de personas con limitaciones fisicas o

mentales, o con capacidades excepcionales, son obligaciones especiales del Estado”.

La sentencia T-884 de 2006 resume, a su vez, el alcance de la proteccién consignada a favor
de las personas discapacitadas en tanto grupo de especial proteccién constitucional6. En
palabras de la Corte, la Constitucién “impone a las autoridades publicas (i) la obligacién de
abstenerse de establecer diferenciaciones fundadas en discapacidades fisicas, mentales o
sensoriales; y (ii), el deber de adoptar medidas de discriminacién positiva en favor de las
personas con discapacidad para que puedan disfrutar, en igualdad de condiciones, de sus
derechos y libertades, lo que implica su plena inclusién social como manifestacién de la
igualdad real y efectiva; (iii) dentro de dichas medidas, la Constitucién contempla aquellas
relativas al ambito laboral acorde con las condiciones de salud de esta poblacién y “la
formacion y habilitacion profesional y técnica a quienes lo requieran”, asi como la educacion

para las personas con limitaciones fisicas o mentales7.”

De igual manera, la Ley 361 de 1997 “por medio de la cual se establecen mecanismos de
integracion de las personas con limitacion y se dictan otras disposiciones” desarrolla un
conjunto de derechos en cabeza de las personas con limitaciones fisicas, funcionales,
psiquicas y sensoriales y establece la necesidad de intervenir en diferentes aspectos como la

prevencion, educacién, rehabilitacién, integracion laboral, bienestar social y mecanismos



para obtener la integracion social de las personas con limitaciones tal como lo establecen los
articulos 13, 47, 54 y 68 de la Constitucién. La Ley 361 de 1997 se propone, de otra parte,
armonizar las politicas legislativas con la normas que sobre la materia estan contenidas tanto
en la Declaracién de Derechos Humanos de la ONU como en la Declaracién de los Derechos
de las Personas con Limitacién; el Convenio 159 de la OIT; la Declaracién de Sund Berg de
Torremolinos, UNESCO; la Declaracién de Naciones Unidas concerniente a las Personas con

Limitacion y la Recomendacién 168 de la OIT.

Lo expuesto lleva a resaltar el interés del Estado colombiano, acogido de manera expresa en
el texto constitucional y reforzado en el ambito del derecho internacional de los derechos
humanos, de ofrecer una proteccion especial a las personas discapacitadas colocadas,
muchas de ellas, por razén de sus limitaciones fisicas, psiquicas o sensoriales en situacion
manifiesta de debilidad. Asi, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha insistido también
de manera reiterada en esa proteccion. Ha dicho al respecto, que la omision de proporcionar
especial amparo a las personas colocadas en circunstancia de indefensién bien sea por
razones fisicas mentales o sensoriales puede incluso equipararse a una medida
discriminatoria8. Lo anterior, por cuanto la situacion que enfrentan estas personas les impide
integrarse de manera espontadnea a la sociedad para poder ejercer sus derechos y responder
por sus obligaciones, asi que el Estado no puede negarse a adoptar un conjunto de medidas
de orden positivo orientadas a superar, en la medida de lo factible, esa situacion de
desigualdad y de desproteccién a la que ellas se ven avocadas y propender por su efectiva

integracion a la sociedad.

4. Principales pronunciamientos de la Corte en relacién con el Subsistema de Salud de las

Fuerzas Militares y de Policia. Reiteracién de jurisprudencia.

El decreto 1795 de 2000, mediante el cual se regula el Subsistema de Salud de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional, ha sido objeto de examen por parte de la Corte en
sentencias C-1095 de 2001 y C-479 de 2003.

En tal sentido, cabe sefalar que el articulo 24 del mencionado decreto enuncia a los
beneficiarios del mencionado sistema, entre los cuales figuran “Los hijos mayores de 18 anos
con invalidez absoluta y permanente, que dependan econdmicamente del afiliado y cuyo

diagnostico se haya establecido dentro del Iimite de edad de cobertura”. A su vez, el



paragrafo 19 del articulo 24 del citado decreto, disposicién que fue declarada inexequible en
sentencia C-479 de 2003, definia la invalidez absoluta y permanente como aquel “estado
proveniente de lesiones o afecciones patolégicas no susceptibles de recuperacién que
incapaciten de forma total y permanente la capacidad laboral a la persona para ejercer un
trabajo. Para determinar la invalidez se creard en cada Subsistema un Comité de Valoracion,

de conformidad con lo que disponga el CSSMP”.

Asi las cosas, en la actualidad, en los términos de la sentencia T- 157 de 2006, proferida por
esta misma Sala de Revisién, en lo que concierne al Subsistema de Salud de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional, si bien existe una disposicidon expresa segun la cual
Unicamente son beneficiarios del mismo los hijos mayores de 18 afos que padezcan una
invalidez absoluta y permanente, también lo es que desaparecié del ordenamiento juridico la
norma que definia con precision el alcance del mencionado concepto, motivo por el cual, al
momento de examinar si una persona es o no beneficiaria del referido subsistema deberan
tenerse en cuenta: (i) las disposiciones constitucionales concernientes a los sujetos de
especial proteccion; (ii) las diversas disposiciones internacionales que regulan el tema de la
discapacidad mental; (iii) las particularidades del caso concreto, y (iv) las pruebas técnicas

que se le hubiesen practicado al accionante.
5. Resolucidén del caso concreto.

Como se ha explicado, en el presente caso se trata de dos personas que sufren de
enfermedades mentales severas. La Direccidén de Sanidad de la Policia Nacional se ha negado
a reconocerles la calidad de beneficiarios por cuanto no han demostrado padecer “una
invalidez absoluta y permanente que dependan econdmicamente del afiliado y cuyo

diagndstico se haya establecido dentro del limite de edad de cobertura”.

De igual manera, se encuentra probado que la Direccién de Sanidad de la Policia no les ha
realizado examen alguno que desvirtle las afirmaciones de los hijos del accionante, quienes,
por lo demas han sido valorados por un médico psiquiatra adscrito a la ESE Hospital
Psiquiatrico Universitario del Valle. Se trata, igualmente, de personas de muy escasos
recursos econémicos, cuyo anciano padre pensionado carece de los medios para comprarles

los respectivos medicamentos.

Sobre el particular, cabe sefialar que, segun el dictamen rendido por el médico psiquiatra



Ilvan Alberto Osorio, el sefior Everth Antonio Rojas Garcia, en 1989 “es traido por urgencias
ya que se comporta de forma agresiva, presenta insomnio, se aisla, es hostil. Es sedado y al
tratamiento se agrega Piportil 25 Mg c/15 dias. En 1999 es hospitalizado por primera vez
debido a que presentaba un comportamiento agresivo, con ideas referenciales e insomnio. Al
examen psiquidtrico formal es totalmente negativista. Este episodio se presenta 15 dias
después de suspender el tratamiento. Se inicia Dogmatil 200 mg/dia, Fenergan 25 Mg
c/noche. En el 92 dia de hospitalizacién el paciente se fuga. En el afio 2000, es traido por
urgencias porque se estaba comportando de forma hostil, agresivo y hablaba solo,
presentaba ideas referenciales. Se decide hospitalizar por el riesgo de heteroagresién, ya que
habia suspendido tratamiento. Se reinicia tratamiento con Stelazine 20 Mg, Akineton 4 mg,
Sinogan 25 mgq.”".

En cuanto al sefior Diego Fernando Rojas, segln el dictamen médico, “En la valoracion se
encontrd paciente con relacidon superficial con entrevistador, tendencia al retardo psicomotor,
movimientos estereotipados en miembros superiores, pobreza ideoverbal, tangencialidad,
con afecto triste, se interroga diagnostico de Depresidn Psicética y se inicia manejo con
Fluoxetina 20 mg/dia y Levomepromazina 25 mg/noche. Reconsulta el 8 de junio de 2000, dia
en que se hospitaliza, persistia con sintomas depresivos y anorexia...se encontrd paciente
con retardo psicomotor, con soliloquios, delirios no claros, juicio de realidad comprometido e
introspeccién nula, se hospitaliza con diagndstico de Psicosis Reactiva, a. Depresion
Psicética, b. Trastorno Esquizofrénico, se inicia con manejo de Haloperidol 20 mg/dia, Sinogan
25 mg/por noche, Akeneton 4 mg/dia y Fluoxetina 20 mg/dia”. Y mas adelante sefala
“Ingresa el 14 de septiembre a Hospital Dia se maneja con Clozapina 200 mg/dia y Fluoxetina

20 mg/dia con diagnéstico de Trastorno Esquizofrénico...”.

En este orden de ideas, la Sala de Revisidon considera que existen suficientes pruebas
técnicas en el expediente para considerar que, a pesar de que el grado de invalidez que
padecen los hijos del accionante no ha sido calificado por la autoridad competente, es
indudable que padecen diversos trastornos mentales que requieren el suministro
permanente de costosos medicamentos los cuales no pueden ser suministrados por su padre,

quien es un agente de policia pensionado de la tercera edad.

Asi las cosas, dado que se encuentran presentes los requisitos fijados por esta Sala de

Revisidn en sentencia T- 157 de 2007, la Corte revocara el fallo proferido por el Juzgado 4¢



de Familia de Cali, y en su lugar, amparard el derecho fundamental a la salud de los sefiores

Ever Antonio Rojas Garcia y Diego Fernando Rojas Garcia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Octava de Revision de la Corte Constitucional,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,
RESUELVE:
Primero. LEVANTAR los términos para fallar.

Segundo. REVOCAR la sentencia de tutela proferida el 17 de abril de 2008 por el Juzgado 4°
de Familia de Cali, en el proceso adelantado por el sefior Luis Humberto Rojas Virguez contra
Policia Nacional “CASUR. En su lugar, AMPARARA el derecho fundamental a la salud de los

seflores Ever Antonio Rojas Garcia y Diego Fernando Rojas Garcia.

Tercero. ORDENARLE a la Direccion de Sanidad de la Policia Nacional que, en el término de
cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion de la presente sentencia afilie,
en calidad de beneficiarios, a los sefiores Ever Antonio Rojas Garcia y Diego Fernando Rojas

Garcia, al Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares y de Policia.

Cuarto. COMPULSAR copias del presente expediente, mediante la Secretaria General de la
Corte, al Tribunal del Etica Médica y a la Fiscalia General de la Nacidn, a efectos de que
establezcan las posibles responsabilidades en las cuales habrian incurrido las autoridades

que incumplieron injustificadamente las 6rdenes impartidas por la Corte.

Copiese, notifiquese, insértese en la Gaceta de la Corte Constitucional y Cimplase.
HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO

Magistrado

JAIME ARAUJO RENTERIA

Magistrado

CLARA INES VARGAS HERNANDEZ



Magistrada
MARTHA VICTORIA SACHICA DE MONCALEANO

Secretaria General

1 En este contexto resultan pertinentes tanto la Convencién Interamericana para la
Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion contra las Personas Discapacitadas asi
como la Normas Uniformes sobre la Igualdad de Oportunidades de Personas con
Discapacidad adoptada por la Asamblea General de la OEA el 8 de junio de 1999 e
incorporada al ordenamiento juridico colombiano por la Ley 762 de 2002. Dicha ley fue

declarada exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-401 de 2003.
3 Naciones Unidas. Documento E/1995/22, parrafo 34.
4 Adoptado por Colombia mediante la Ley 74 de 1968.

5 Se aplica, entonces, el concepto de equiparacién de oportunidades para la poblacién con
discapacidad. Segun el Programa de Accién Mundial para los Impedidos (Resolucién 37/52 del
3 de diciembre de 1982), se trata “[d]el proceso mediante el cual el sistema general de la
sociedad, tal como el medio fisico y cultural, la vivienda y el transporte, los servicios sociales
y sanitarios, las oportunidades de educacion y trabajo, la vida cultural y social, incluidas las

instalaciones deportivas y de recreacidn, se hacen accesibles para todos.”

6 Este desarrollo jurisprudencial ha sido reiterado, entre otras, por la sentencia T-093 de
2007 y por la sentencia T-570 de 2008.

7 El Tribunal Constitucional colombiano ha sido muy garantista en relacién con los derechos
de las personas con discapacidad y el deber del Estado de brindar una proteccién especial a
esta colectividad. Algunas de las sentencias que se ocupan del tema son: T-1639 de 2000,
C-410 de 2001, T-595 de 2002 y C-076 de 2006, entre otras.

8 Ver, entre otras, Corte Constitucional. Sentencia T-378 de 1997.



