Sentencia T-353/00
DERECHO DE PETICION-Caracter respetuoso

Elemento esencial del derecho de peticién radica en que la persona que a él acude formule
sus solicitudes con el debido respeto hacia la autoridad. De lo contrario, la obligacién
constitucional, que estaria a cargo del servidor o dependencia al cual se dirigié la peticién, no
nace a la vida juridica. La falta de tal caracteristica de la solicitud sustrae el caso de la regla
general, que exige oportuna contestacion, de fondo, sobre lo pedido. En esos términos, si una

solicitud irrespetuosa no es contestada, no se viola el derecho de peticidn.
Referencia: expediente T-265498

Accién de tutela instaurada por Abdel Serje Miranda contra la Personera Municipal de

Malambo (Atlantico).

Magistrado Ponente:

Dr. JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO

Santa Fe de Bogotd, D.C., veintisiete (27) de marzo de dos mil (2000).

La Sala Quinta de Revision de la Corte Constitucional, en ejercicio de sus competencias
constitucionales y legales, especificamente las previstas en los articulos 86 y 241, numeral 9,

de la Constitucién Politica y en el Decreto 2591 de 1991, ha proferido la siguiente
SENTENCIA

en el proceso de revision del fallo adoptado por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Malambo, al resolver sobre la accién de tutela instaurada por Abdel Serje Miranda contra la

Personera Municipal de Malambo (Atlantico).
|. ANTECEDENTES

Abdel Serje Miranda ejercié accién de tutela invocando su derecho de peticién, al no haber
obtenido respuesta acerca de una solicitud formulada el 12 de julio de 1999 ante la

Personera Municipal de Malambo, en relacién con el cargo que venia ocupando la sefiorita



Belquis Santiago Pedraza, Secretaria Ejecutiva de la Personeria Municipal. Pregunté si su
nombramiento era provisional y, en caso positivo, que le informaran desde qué fecha se

inicié su vinculacién.

Afirmé el actor que le han respondido pero con evasivas y que reiterd su peticién el 30 de
julio de 1999; que recibid respuesta el 18 de agosto, y que en ella le sefalaron que el
despacho no registraba haber recibido la solicitud. Manifesté no haber obtenido respuesta

sustancial a sus dos solicitudes.

Senala que el 30 de abril de 1999 fue despedido de su cargo, mediante el sistema de

supresion.

Posteriormente dirigid otra peticién en la cual solicitaba que se le informara qué cargos de
carrera administrativa habia desempefado él, sefialando las respectivas denominaciones, ya
que se ha cambiado tres veces el manual de funciones. Alegd que obtuvo una respuesta
meramente formal, mediante Resolucién 443 del 12 de julio de 1995, sobre el escalafén de

carrera administrativa.

El 29 de julio de 1999 dirigié una nueva solicitud, pidiendo que se expidiera a su costa la hoja
de vida de Belquis Santiago Pedraza, pero tampoco se accedid a ello. EI 9 de agosto de 1999
dirigié una nueva peticion respetuosa, solicitando informacién sobre los subsidios familiares
del afio 1997, a los cuales tenia derecho como funcionario de esa entidad, y se le respondid,

sélo por cumplir con los términos, sin tener en cuenta el fondo de su peticion.
|l. SENTENCIA OBJETO DE REVISION

El Juzgado Promiscuo Municipal de Malambo, en providencia del dos de septiembre de 1999,
nego la tutela, seflalando que los memoriales no reunian los requisitos establecidos en el
C.C.A,, articulo 52, como contentivos de un derecho de peticidn y dijo que, por tanto, no eran
susceptibles de accidn de tutela. Ademads, segun el fallo, alguno de los escritos presentados

por el accionante era irrespetuoso con la funcionaria contra quien se dirigia.
No existié entonces vulneracién del derecho de peticién.

l1l. CONSIDERACIONES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION



1. El derecho de peticiéon que la Constitucién proteje supone el caracter respetuoso de la
solicitud

La Corte Constitucional confirmara el fallo objeto de revisién, pues considera que en este
caso no cabia la tutela del derecho de peticion. La forma irrespetuosa en que el accionante
se dirigid a la autoridad de la cual buscaba una respuesta exoneraba a la funcionaria
correspondiente de cualquier obligacion, pues no encajaba la hipdtesis en los presupuestos
del articulo 23 de la Constitucién Politica.

En efecto, elemento esencial del derecho de peticidn radica en que la persona que a él acude

formule sus solicitudes con el debido respeto hacia la autoridad.

De lo contrario, la obligacion constitucional, que estaria a cargo del servidor o dependencia al
cual se dirigid la peticién, no nace a la vida juridica. La falta de tal caracteristica de la
solicitud sustrae el caso de la regla general, que exige oportuna contestacion, de fondo,

sobre lo pedido.

En esos términos, si una solicitud irrespetuosa no es contestada, no se viola el derecho de
peticiéon. Como lo dice el articulo 95 de la Constitucion, el ejercicio de los derechos y
libertades reconocidos en ella implica responsabilidades, y es deber de la persona y del

ciudadano respetar los derechos ajenos y no abusar de los propios.

Si, entonces, no se cumplieron los requisitos del articulo 23 de la Carta Politica, por
sustraccidon de materia no hubo derecho constitucional vulnerado y, en consecuencia, no

cabia la accién de tutela.
Ademas, segun lo probado, las peticiones elevadas si se respondieron.
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Quinta de Revisién de la Corte Constitucional,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,
RESUELVE:

Primero.- CONFIRMAR el fallo proferido por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de



Malambo el dos (2) de septiembre de 1999, al resolver sobre la accién de tutela incoada por

Abdel Serje Miranda, contra la Personera Municipal de Malambo.

Segundo- Por Secretaria, LIBRESE la comunicacién de que trata el articulo 36 del Decreto
2591 de 1991.

Notifiquese, comuniquese, publiquese en la Gaceta de la Corte Constitucional y cimplase.
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